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GIRIS

Bu yayin, iki 6zgin calisma ve bir stire once degerli hocam
Prof. Dr. Muhibbe Darganin Armagan Kitabi” icin hazirlamis
oldugum bir yazinin birlikte ele alimip, birlestirilmesiyle olustu.
Bunlardan ilki, insani insan yapan ¢nemli 6gelerden biri olan dzi-
stincenin olusumunu irdelemeyi amacliyor. Diisiincenin soyut
bir kavram olmasi nedeniyle insanin biyokiiltiirel evriminin hangi
asamasindan itibaren olusmaya basladigint kesin olarak saptama-
ya olanak yoktur. Sorunun arkeolojik bir yaklasimla ele alinmasi
denendiginde, kanimca soyut nitelikteki diisiince olgusunun bas-
langicint konu ile ilgili ilk somut verilerin olusum asamastyla bas-
latmak yerinde olur. Bu ilk somut veriler insanin gerceklestirdigi
en eski (ilk) aletlerdir. Insan, tas malzeme kullanilarak gercekles-
tirdigi aletlerini yaklasik 2.600.000 yil 6énce olusturmaya baslamis
olmasina ragmen, bu tarihten cok daha once tasa gore daha kolay
bicimlendirilebilen kemik ve ahsap ttrtindeki organik maddele-
ri kullanmak suretiyle alet yapmis olmasi arkeologlar tarafindan
kabul edilen bir varsayimdir. Bu kosullar altinda organik malze-
meden olusturulmus olmalari nedeniyle giiniimiize ulasamadan
zaman icinde clriytp giden insanin bu en eski aletlerini ve tabii
cok daha ge¢ donemlerde tas kullanilarak gerceklestirilmeye bas-
lanan alet 6rneklerini insanin diisiince olusumunun en eski somut
urtinleri olarak kabul etmemiz yerinde olur diye distiniyorum.

(™) Arsebuk, G., Yeni Diinya’'da Uygarhigin ilk Asamasi: Olmek Evresi. Muhibbe Darga Armagani.
(2008) (Derl. Tarhan, T., A.Tibet, E.Konyar), Mas Matbaacilik A.S., Istanbul, (s.103-109).
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Buna ilave olarak yalnizca insana 6zgi olan lisan/dil olgusu da
distincenin olusumu ile birlikte ele alinmast gereken temel olgular-
dan biri oldugu da kanimca tartistimaz. insan, sayet varhigini Des-
cartes’n Unli 6zdeyisinde vurguladigr gibi distinceye borgcluysa o
zaman dislncenin olusum ve gelisimini insant insan yapan onemli
ogelerin basinda degerlendirmek zorunlu bir yaklasim olacaktir.

Neandertallerle ilgili yaziya gelince, bu calismanin amact XXI.
Yuzyihin ilk 10 yili iginde bu fosil 6nciillerimiz ile ilgili son veri-
lerin 1s1g¢1nda mevcut belgeleri glincel bir yaklasimla degerlendir-
mek, kendimizi (Homo sapiens sapiensi) her konuda gelmis-gec-
mis herkesten Ustiin olarak gormemek, at gozliklerini ¢ikartmak
suretiyle ¢znel degil de nesnel davranmak, sadece bizlerin degil
baska insan tiirlerinin de bazi degerlere sahip olabileceklerini ka-
bul etmek, ozetle Neandertallere (eski deyimle) “iade-i itibarda
bulunmak” olarak 6zetlenebilir.

Uclincii makale ise, tilkemiz arkeolojisinde daima tivey evlat
muamelesi goren Yeni Diinya (Amerika Kitast) arkeolojisi ile il-
gilidir. Yeni Diinya arkeolojisi ile ilgili olan Turkge bilimsel ya-
yinlar neredeyse el parmaklar ile sayilacak kadar azdir. Kendi
basina 6zgtin bir kulttirel gelisim gosteren Amerika Kitasi'nda kar-
silasilan Olmek donemi ile ilgili bu sz konusu makalenin eliniz-
deki kitaba (yazinin temelinin ayni kalmasina karsilik ayrintida
bazi kiiciik degisiklikler gerceklestirilmek suretiyle) dahil edilmis
olmasinin iki nedeni vardir. Bunlardan birincisi, ilk yayinlandigi
yer itibariyle artik ulasimast pek de kolay olmayan bu makaleyi
daha rahat erisilebilecek bir sekilde kamuya sunmak, ikincisi ise
Amerika Kitast'nda karsilasilan boyle 6énemli bir kiltiirel gelisimin
mevcudiyeti konusunda genel okurun dikkatini cekmek, baska bir
deyisle “insanin” diinyanin her yerinde “insan” oldugunu, evrensel
nitelikteki kultirel gelisimini de zaten bu “insansal 6zelliklerine”
borclu oldugunu ve bunun da mekansal olarak sadece Eski Diinya
ile sinirli olmadigini vurgulamaktan ibarettir.

Griven Arsebiik
Feneryolu (Temmuz-2012)



DUSUNCENIN OLUSUMU
(ARKEOLOJIK BIR YAKLASIM)

Insani dogadaki biitiin canlilardan ayiran, onu digerlerinden
farkli bir konuma yerlestiren birka¢ 6zelligi vardir; bunlarin basta
geleni ve kuskusuz en 6nemlisi insanin distinebilmesidir. Diistin-
ce yetisi, insanin kisisel etkinlikleri ile dis diinya arasinda kurdugu
baglanti olarak tanimlanabilir. Diistinebilme olgusunu, yalnizca in-
sana 6zgl ve onunla 6zdes bir yeti olarak degerlendirmek gerekir.
Nitekim iki bin kisur yil énce dahi Aristoteles (M.O. 384-M.O.
322) dustinebilmenin insant hayvandan ayiran en belirgin 6zellik
oldugunu vurgulamistir. Soruna evrimsel acidan yaklasildig: za-
man, disiince yetisinin soyut bir olgu olmasi nedeniyle insan ad:
verilen canlinin ilk defa ne zaman distinmeye basladigini kesin-
likle saptamanin olanagi yoktur. Bunun nedeni de insanin soyut
nitelikte olan en eski (baska bir deyisle ilk) diistincelerini belgele-
yebilecek tiirden verilerin elimizde olmayisidir. Ancak cesitli can-
llarla ortaklasa paylastigi acikinca karnint doyurmak, susayinca su
icmek, gerektiginde diskilamak, uykusu gelince uyumak, tehlike
olusturan dismandan elden geldigince uzak durmak, cinsel ilis-
kide bulunmak tirtinden biyolojik kokenli icgidiisel davranislart
disinda, insanin distinmeye baslamasinin elle tutulur tirden (do-
layli da olsa) 6nctl nitelikteki ilk somut kanitini, onun tarafindan
olusturulan ve glntmiize ulasabilen tirdeki en eski tas aletleri
oldugu soylenebilir. Ancak, insana 6zgl dislince olgusunun ilk
baslangicinin giinimiize ulasan bu somut tas alet 6rneklerinden
cok daha Oncelerine gittigi de kesindir.
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Diinya tizerinde gercek anlamiyla alet olusturabilmek yalnizca
insana 6zgi bir yetenektir (Arsebtk, 2007: 57-66). O zaman sorul-
mast gereken sorunun “diinyada yasayan milyonlarca canl tiirii
arasimnda niye yalnizca insan alet olusturur?” olmasi gerekir. Bu-
nun cevabint ararken yanitlanmasi zorunlu olan bir baska soru da
kimin, daha dogrusu hangi canh tiiriiniin mutlaka alete gereksi-
nim duydugudur. Anlasilan, yasamini yalnizca biyolojik nitelikteki
dogal gucleriyle strdirebilme olanagi olmayan, baska bir deyisle
uzun vadede soyunu devam ettirebilmesi icin bedensel 6zellikleri-
ni su veya bu sekilde pekistirecek ve onlari gticlendirecek tiirden
beden dist bazi yardimcr kaynaklara gereksinimi olan bir canli-
nin alet olusturup, onlardan yararlanmaya ihtiyact oldugudur. Bu
asamada altinin cizilmesi gereken hususun da yukaridaki tanima
uyan ve dinya Uzerinde alet yapimina zorunlu olarak gereksinim
duyan tek canlinin insan oldugudur. Olaya disaridan ve tarafsiz
bir gozle bakildiginda, insanin ¢cevresinde yasayan diger canlilara
kiyasla bedensel olarak dogal anlamda gercekten yetersiz, giicsiiz
ve donanmmsiz oldugu actkc¢a goriiliir. Insan disindaki diger biitiin
canlilarin yasamlarint disaridan destek almadan strdiirebilmeleri-
ne olanak saglayan bedensel nitelikte ara¢ ve gerecleri vardir; tis-
telik bunlari viicutlarinin birer organi olarak da tizerlerinde tasirlar
(Arsebtik, 1995:37-38). Bunlara 6rnek olarak tavsanlarin topragi
kazmak icin penceleri, aslanlarin avlarint parcalamak icin saglam
disleri, sirtlanlarin kemikleri dahi ¢igneyip-6gttebilecek tiirden
glcli cene kemikleri, yilanlarin diismanlarini yok edebilecek tiir-
den zehirleri, kirpilerin savunma aract olarak dikenleri, farelerin
yiyeceklerine ulasabilmek i¢in gerektiginde betonu dahi delebilen
kiiciik ama saglam disleri, cogu hayvanin da onlari soguktan koru-
yan kil ve postu vardir. Kuskusuz bu o6rnekler sayica arttirilabilirse
de insanin yukarida deginilen tiirden bedensel nitelikte arac veya
gereci yoktur ve bu bedensel eksikliklerini de ancak alet yapmak
ve olusturdugu bu aletleri kendi yarari dogrultusunda kullanmak
suretiyle giderebilir. Bazi arastirmacilar insanin olusturdugu bu
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aletleri kisinin beden disi organlar: olarak tanimlar.”” Alet yapi-
minin ardinda yatan temel 6ge, her seyden 6nce insanin yasamint
surdirebilmesi icin kendi bedensel eksikliginin (kuskusuz icgtidii-
sel olsa da) algilamasi, yani bazi ek donanimlara gereksinim duy-
masi ve bu dogal yetersizligini nasil giderebilecegini diisiinmek
suretiyle de zaman icinde cesitli coziimler tretmesidir. Distince
s6z konusu edildiginde, (yapimlarinda kullanilan malzeme ister
tahta ve kemik gibi organik, ister tas gibi inorganik olsun) insan
elinden ¢ikama en eski aletler, dustincenin ilk somut UGriiniing,
yani kanitini olusturur.

Bu asamada 6nemli olan ilk sey, gerceklestirilmesi 6dngorilen
aletin orada bir yerde, neredeyse kisinin (deyim yerindeyse) za-
ten burnunun dibinde bol miktarda bulunan ahsap, kemik veya
tas cinsinden herhangi bir ham maddenin i¢cinde bulundugunun
bilincine varabilmektir. Alet yapiminin ardinda degisim ve bu de-
gisime bagli olarak da yaraticilik yatar. Bunu distinebilmek, kus-
kusuz belirli bir soyutlama yetenegini gerektirir ve 6nemli olan
da budur. Dustince (algilama) her ne kadar en temel unsur ise de
ongortlen aleti gerceklestirebilmek, baska bir deyisle fiilen uygu-
lamaya dontstiirebilmek icin insanda bedensel nitelikte bazi 6zel-
liklerin mevcut olmasi kuskusuz zorunluysa da (Arsebiik, 1995:29-
30) soyut distincenin temel alindigi bu yazida s6z konusu bitin
bu anatomik ozelliklere tek tek deginilmeyecek, sadece antropo-
lojik acidan “dil/konusmayla” ilgili bazi temel gorislerin vurgulan-
mastyla yetinilecektir.

Insan ve onun tarafindan olusturulmak suretiyle kendisini
bittinleyen aletler, bizi ister-istemez “diisiincenin” dogrudan bir
urtint olan kiltiir olgusuna getirir. Kultir nedir? Kultir s6zcigi-
niin cesitli tanimlart vardir, ancak arkeolojide genel olarak “insan
topluluklarinca olusturulan maddi ve manevi her tirli edinimin
zaman icinde geleneklesmesi sonucu ortaya c¢ikan birikim” olarak
tanimlanir. Yukarida tanimlanan anlamiyla yalnizca insana 6zgl

(*) F.C. Howell" ile 6zel konusma.
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bir olgu olan kultiirtin bazi temel 6zellikleri vardir: Her seyden
once kultir ogrenilir; biyolojik olarak kusaktan kusaga gecmez;
yani kalitsal degil, edinseldir. Insan kiiltiirel birikimlerini kusaktan
kusaga aktarir; yasamu siiresince pek cok canli su veya bu sekilde
egitilebilir, ancak insan disinda hi¢ bir canli kendi doneminin egi-
timsel birikimini sonraki kusaklara aktaramaz. Kultiirel birikimini
bir baskasina aktarabilme yetenegi sadece insana ¢zglidir ve bu
aktarma islemi de gorerek uygulama ve/veya lisan yoluyla anlat-
ma (konusma) yontemleriyle gerceklesir. Alet olusturma ozelligi
de onceden edinilen cesitli bilgi ve becerilerin kusaktan kusaga
aktarilmasi sayesinde stireklilik kazanir ve “ktltirin” ayrilmaz ni-
telikteki par¢asint olusturur. Ancak deginilen btittin bu ¢zelliklerin
ardinda diistincenin yattigi tekrar vurgulanmalidir.

Bu asamada, distincenin olusumu ile ilgili diger olgularin ay-
rintisina gecmeden Once, yalniz insana 6zgl olan ve gene ayni
kapsamda ele alinmasi gereken, tstelik kultirin kusaktan kusaga
aktariminda buiylk gorev goren onemli 6gelerden birine, “dilin”
(veya “lisanin”) temel Ozelliklerine de deginmenin gerektigi ka-
nisindayim. Turk¢e’den Tirkge'yve bir sozliige bakildiginda “dil/
lisan” sozcugunin karsisinda belli bir insan topluluguna ozgii,
onceden saptanmig bir gramer sistemi ile orgtitlenmis, diistince ve
duygular bildirmeye yarayan sesli gostergeler dizgesi tiriinden bir
tanimla karsilasilir. Sonug itibariyle de boyle bir tanim, dilin bir
iletisim araci oldugu ve konusma yetisinin temelini olusturdugu
anlamina gelir. Ancak, ana temast distincenin olusumunu irdele-
mek olan boyle bir yazida konusma yetisi insanin evrimsel siireci
baglaminda ele alindiginda “dil olgusunun gelisimi hangi evrimsel
kosullar altinda yer almisiir?” sorusunun da (ana hatlartyla) giin-
deme getirilmesi gerekir.

Konusma yeteneginin diistincenin bir tirtini olup, beyin ile
dogrudan ilgili oldugu uzun zamandir bilinmektedir. XIX. ytizyilin
ortalarinda Fransiz anatomi uzmanit ve cerrah Broca'nin gercek-
lestirdigi insan kafataslarinin i¢c ve dis yapst ile ilgili calismalar,
anlamli konusmayt ve kelimlelerin eklemlenmesini denetleyen
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merkezin beyinin sol alin lobunda bulundugunu ve beyinde bu
bolgenin dogustan olmamasi, gelismemesi veya zaman icinde
zayiflamasi sonunda ortaya sozyitiminin (aphasia) ciktigint ka-
nitlamustir. O asamadan itibaren insan beyininde yer alan ve ko-
nusma yetisini noérolojik anlamda saglayan bu 6zel bolge ‘Broca
kiwrimi’ olarak adlandiriir. Beyindeki bu ‘Broca kwrimi’ insanin
konusabilmesi icin yeterli midir? Boyle bir sorunun yanitt “Broca
kiwriminin mevcudiyeti kuskusuz zorunlu, ancak tek basina ye-
terli degildir” seklinde olacaktir. Clinkti bu beyinsel 6zellige ilave
olarak insanin konusabilmesi (yani bir takim belirli sesler cikarta-
bilmesi) icin bunu gerceklestirebilecek tiirden bir bogaz yapisina
da sahip olmasi gerekir. Boyle bir bogaz yapist da ancak kendine
0zgli bazt nitelikleri olan girtlak (larynx) @, yutak (pharynx)
ve dil sayesinde gerceklesebilir. Bu baglamda larynx'in boyunun
neresinde bulundugu da buytk 6nem tasir, zira bu 6zellik s6z
konusu Memeli tirtiniin hangi sesleri cikartabilecegini dogrudan
etkiler. Cunkl insan disindaki Memeli’lerde oldugu gibi girtla-
gin (larynx'in) boyunun yukar: kisminda bulundugu durumlarda
ancak kisitlt sayida farklt ses cikartilabilir. Insan konu edildiginde
girtlagin boyundaki yeri yeni dogmus cocuklar icin de 6nem tasir;
bu nedenle de bebeler belli bir yasa gelene kadar ancak bazi belirli
sesleri ¢cikartabilir. Insanda dogumu izleyen bir-birbucuk yil icinde
gerceklesen bazi anatomik baskalasimlar sonucu /larynx'in bulun-
dugu yerde onemli degisimler gerceklesir ve girtlak boyunun alt
kismina dogru iner. Bu durumda da yutak bolgesinde (pharynx)
bir genisleme olur ve konusabilme icin gerekli tiim seslerin cikar-
tilabilmesine olanak veren bir alan olusmus olur, boylece de o
asamaya kadar sadece sinirli sayida ses cikartabilen bebeler artik
konusmaya baslar (Laitman, 1988: 539-540). Bir biittin olarak agiz
bolgesi konu edilirken, konusabilmenin basarili olmast icin gerekli

(*) Soluk borusunun tist bolimi; bogazin kaslarla hareket eden ses tellerinin titresimini
degistirerek ¢tkmasini saglayan sesin niteligini etkileyen kisim.

(**) Agiz ve burun bosluklartyla girtlak ve yemek borusu arasindaki bosluk.
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bir baska 6ge de yapist itibariyle insanin konusma yetisinin fizyo-
lojik nitelikteki olmazsa olmaz parcasi olan “dilin” mevcudiyeti de
kuskusuz vurgulanmalidir (Lieberman, 1994:122-123)

Olusumsal diisiincenin rtinti ve yalniz insana 6zgl olan bu
konusma vyetisinin evrimsel gelisimi konusunda neler soéylenebilir
veya daha yalin bir yaklasimla bu asamada sorulmasi gereken soru
nedir? Bu sorunun “insan gecirmis oldugu evrimsel stire¢c boyun-
ca ne zaman konusmaya basglamistir?” olmasi gerekir. Konumuzu
fosil insan olusturduguna gore bu soruyu da simdilik (yukarida in-
sanin ilk somut diistince Urtinlerini/gerceklestirdigi en eski aletleri
konu ederken vurguladigimiz gibi) kesin bir tarih vererek cevap-
lama olanaginin bulunmadigi ve kanimca boyle bir sorunun ancak
belirli bazt ana donemler belirtilerek yanitlanabilecegidir.

Kuskusuz konusma yetisi de, teknokdltiirel 6geler gibi zaman
eksenine yayilan evrimsel bir gelisim sonunda olusmustur. Antro-
polojik anlamda konusmanin temel amact glindelik yasami daha
kolay ve basarilt bir sekilde strdiirebilmek, zaman icinde edini-
len bireysel ve toplumsal deneyim, bilgi ve distiinceleri gelecek
kusaklara aktarabilmek olarak 6zetlenebilir. Bu da, zaman stireci
icinde basitten karmasiga dogru gelisen kulttirel bir silsileyi olus-
turur. Genel anlamiyla yasamin basit oldugu donemlerde diger
bireylerin teknokiiltirel deneyimlerini anlamak ve onlart uygula-
mak icin gozlemlemenin tek basina yeterli olmus olmast gerekir.
Ancak yasamin zaman icinde karmasiklasmasi, teknokultiirel 6ge-
lerin giderek gelismesi durumuna ulasildigi asamalarda, bilgi edi-
nim ve aktarimu i¢in artik yalnizca gozlemin yetmedigi ve bunun
bazi ilave yontemlerle desteklenmesi gerektigi anlasiimaktadir®.
Bu gereksinimin de distnce kokenli konusma yetisinin (yukari-
da deginilen girtlak yapisinin degisimi ile ilgili fizyolojik tiirden

(*) Zaman i¢inde karsilasilan teknokiiltiirel nitelikteki boylesine bir gelisime Levallois teknigi
ornek olarak gosterilebilir. Kanimca, Levallois tekniginiyle yonga cikartilmak istenildigin-
de, basariya ulasmak icin tek basina gozlemlemenin yetmeyecegi ve buna ilave olarak
yapilmasi gereken islemlerin neler oldugu diger kisiye mutlaka konusularak anlatilmast
gerekmektedir.
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olmazsa-olmazlarla birlikte) ortaya c¢ikmasma ve zaman icinde
de gelismesine neden olmus olmasi gerekir. Bazt uzmanlar dilin
evrimsel olusumunu cesitli evrelere ayirarak ele almis ve bunlari
farkli gelisimsel donemlere ayirmak suretiyle degerlendirmislerdir.

Bu goriste olanlar dilin evrimsel olusumu, “on dil” (proto-
language), “ilksel dil” (rudimentary language) ve “gercek dil”
(true language) olmak uzere Uce ayirirlar (Barnard, 2011: 133-
134). “On-dil”, isaret ve tek tek sozciiklerden olusur. On dil'in,
birey sayisinin ¢ok fazla olmadigi, az sayidaki kisiden olusan
kiiciik sosyal topluluklar halinde yasamaya baslayan Homo habi-
lis veya Homo ergaster/erectus donemlerinde ortaya ¢ikmis olma-
st akla yakin gelmektedir; bu, aynt zamanda, en basit konusma
seklinin H.habilis-H.ergaster/erectus asamalarinda (zaman dilim-
lerinde) baslamis oldugu anlamina da gelir. Bir sonraki asamada,
Neandertal topluluklarindaki fosil insan tiirinlin konusma yetisi-
nin “ilksel dil” diizeyinde oldugu, yani kendi aralarinda basit ciim-
leler kurarak konustuklari, anlastiklart ve deneyimlerini gelecek
kusaklara aktardiklart gortist egemendir. Eldeki veriler (Wynn-
Coolidge, 2012:100-121) bu tir topluluklarin arasinda malzeme
niteligindeki bazi degis-tokuslarin gerceklesmis olduguna ve artik
cesitli sembollerin de kullanilmaya baslandigina isaret etmektedir.
Dilin evrimsel gelisiminin son asamast olan “gercek dil”, buylk
bir olasilikla anatomik anlamda Homo sapiens’in ortaya ¢cikmasiyla
baslar. Bu topluluklardaki birey sayist yaklasik 150 dolayindadir
ve kullanilan dil(ler) geliskin bir s6zdizimine (sentaksa) sahiptir.
Topluluklarin kendi iclerinde belirli bir is bolimu gerceklestirdik-
leri ve sosyal anlamda smifsal bir tabakalanmanin da yer almaya
baslamis olmasi kuvvetle olasidir (a.g.y.).

Kiultirlerin devamliligt konusunda ¢cok ¢nemli bir yer tutan ve
yalnizca insana 6zgl bir yeti olan dil konusuna boyle kisaca de-
gindikten sonra ana konumuza, insan-alet iliskilerine, yani diistin-
cenin dogrudan Uriinti olan ara¢-gere¢ yapimina tekrar donebiliriz.

Oncelikle vurgulamamiz gereken, insan elinden cikma olas:
ilk aletlerin glinimtize ulasabilme olasiligi fazla bulunmayan ve
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zaman icinde curiyerek yok olup-giden organik malzemeden,
oOrnegin ahsaptan veya cevrelerinde yasamis olan iri yapili hay-
vanlarin kemik, dis ve boynuzlart gibi (daha sonraki donemlerde
karsilasilan tasa kiyasla islenip-bicimlendirilmeleri de daha kolay
olan) malzeme kullanilarak olusturulmus olmasi gerekir. Bambu
kamisindan (Gowlett, 1994:351) veya diger organik kokenli mal-
zemeden (Dart, 1960:134-143) yapilan bu tir olast aletler, prehis-
toryacilar arasinda uzun sureli tartismalara neden olmus, ancak
hala herkesin ortaklasa anlastigt bir fikir birligine ulasilamamustir.
Ancak bu asamada vurgulanmast gereken husus, yapildigi ham
madde ne olursa olsun, olusturulan trtin ne kadar ilkel olursa
olsun, asil bnemli olanin gerceklestirilen her aletinin sonucta mut-
laka dustinceyi yansittigidir.

Alet oldugu dustntilen her hangi bir 6rnegin insan elinden
cikip-cikmadigr konusundaki tartismalar, belli bir asamadan itiba-
ren, tas alet yapimimnin baslamasiyla birlikte, buytk olctide sona
erer. Bugtinki bilgilerimiz dogrultusunda, insan elinden belirli
amaclara yonelik olarak ciktiklari, baska bir deyisle alet olarak
saptanmis en eski tas alet ornekleri yaklasik 2.600.000 yil once-
lerine aittir™ ve bunlar D. Afrika’da, Etiyopia’da-Gona mevkiinde
ele gecirilmislerdir (Semaw, Rogers, Quade et.al. 2003:169-177).
Soz konusu bu en eski tas bulgulari izleyen standart tirdeki tas
aletlerin yapimt ile birlikte, bunlarin neredeyse her birinin farkl
isleve sahip oldugu, ileride gerceklestirilmeleri 6ngoriilen degisik
isler icin farkli bicimlerde sekillendirildikleri, kisacast bunlar daha
olusturulmadan Once belirli amaclara yonelik olarak distntlip-
tasarlandiklart gorilir. Bu 6rneklerin coguna “satir”, “balta”, “vur-
gac”, “yarict” ve “kaziyic1” gibi olasi gorevlerini tanimlayan farkl
betimsel adlar verilmistir. Bunlarin her birinin ileride kendilerine
oOzgl gorevler gorecekleri, degisik amaclar icin kullanilacaklar

(*) Son zamanlarda tas alet yapim ve kullaniminin ¢ok daha eski bir zaman dilimine, yu-
karida belirtilen tarihten 700.000 yilt askin bir stire 6ncelerine kadar gittigine dair bazi
bulgularin mevcudiyeti ileri stiriilmiisse de (McPherron. et.al., 2010: 857-860) bu konu
hentiz tartismal olup, biitiintyle kesinlik kazanmamustir.
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onceden dustnilmiis olmast nedeniyle her birinin bicimi de tabii
farklidir. Kisacast, eger deyim yerindeyse, bunlar tek baslarina her
ise yarayan birer “Isvicre Ordu Cakist” degildir.

Gunumuzde gerceklestirilen etnoarkeoloji calismalart (genel
olarak) “baltalarin” avlanan iri hayvan kalintilarinin boliinmesinde,
“satirlarin” bunlarin daha kticiik parcalara ayirilmasinda, “vurgac-
larin” av hayvanlarinin kemiklerin kirtlmasinda, “yaricilarin” kemi-
gin icindeki degerli bir besi maddesi olan iligin c¢ikartilmasinda ve
“kaztyicilarin” ise avlanan bu hayvanlarinin postlarinin yiizilmesi
gibi farkli islerde kullanilmis olduklarina isaret etmektedir. Ozetle,
bu ¢esitli aletlerin her birinin hem yapim teknikleri ve hem de bi-
cimlerinin (onlar icin ileride 6ngorilen degisik islere bagli olarak)
farkli olmasi, en azindan iki bucuk milyon yili askin bir stiredir
tartismasiz izlenebilen insanin diisiince yetisinin giniimiize ulasan
oncul kanitidir. Ayrica, giiniimiize ulasan maddesel ¢rnekleri he-
niiz saptanmamis olsa dahi, insanin bu asamadan cok daha onceki
donemlerden itibaren diisinmeye baslamis oldugu konusunda da
kusku yoktur.

Artik yanitlanmasi gereken bir soru da evrimsel degisim stireci
icinde tas alet olusturmak suretiyle diistincelerini somutlastiran ‘ilk
insanin’ kim oldugu, baska bir deyisle hangi fosil hominid tiirtine
girdigidir. Bu yazida srarla vurgulanmaya calisildigr gibi, glinimuiz
verilerine gore alet yapimi insanin diisinmeye baslamasinin ilk so-
mut kanitini olusturdugu kabul edildiginde, bunu gerceklestiren
kisilerin de en eski tas aletlerin yapildigt zaman diliminde yasamis
olan fosil insan tirlerinden birinin olmasi gerekir. Bu arada belli
bir donem boyunca ilk tas aletleri yapmis oldugu varsayilan ve
bu nedenle de ‘becerili insan’ anlamina gelen Homo bhabilis adiyla
anilmis olan fosil insan tiirtintin (ortalama beyin oylumu 612 cc)
yaklasik 2.000.000 yil kadar onceleri yasamis oldugu bilindigi, an-
cak ilk tas alet 6rneklerinin bundan daha eski bir zaman diliminde
olusturuldugu artik kanitladigindan, s6z konusu ornekleri gercek-
lestiren kisilerin H. habilis degil, ondan daha oOnceki tarihlerde
yasamis fosil insan tirlerden birinin olmast gerekir. Bir varsayim
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olarak, giinimiiz bilgileri dogrultusunda hem ele gecen bedensel
kalintilarindan anlasildigr kadariyla anatomik anlamda alet olus-
turabilme olasiliklart olan ve hem de en eski tas alet bulgular
ile zaman acisindan yaklasik ortisen Australopithecus africanus
(ortalama beyin oylumu 452 cc), Australopithecus garbi (ortala-
ma beyin oylumu 450 cc) ve Paranthropus aethiopicus (ortalama
beyin oylumu 410 cc) ilk tas yapimi aletleri gerceklestirmis olma
ihtimali bulunan bazi fosil hominid adaylar1 olarak Onerilebilir.

Insan evriminin belli bir asamasindan itibaren karsilasilan di-
stincenin olusum evrelerini irdelemeye calisilan bu yazi sonlandi-
rilmadan o6nce, goreli olarak biraz daha ge¢ bir zaman diliminde
karsilasilan ve asagida 6zetlenen diistincenin zaman icindeki ge-
lisimi konusuna deginmek yararli olabilir. Zaman ekseni boyunca
insan evriminin daha sonraki bir doneminde karsilasilan magara
resimleri ve heykelcikler ile kuvvetli olasilikla tinsel/buiytsel nite-
likte olan gerdanlik, bilezik, halhal ve alinlik tirtindeki bazi taki
ornekleri insanin belli bir asamadan itibaren olusturmaya basladigt
soyut icerikli geliskin sosyodiistinsel/tinsel diizeyin glinimtize ula-
sabilen tirdeki somut belgelerini olusturur. Boylesine kavramlarin
olusmasinin temelinde insanin giindelik yasamini stirdtirebilmesi
icin en temel sart olan karnini doyurabilme (beslenme) ihtiyacinin
yattigt sanirim tartistlamaz. Insanin evrimsel olusumunun baslan-
gic asamalarinda ilkdnce toplayicilik ve derleyicilik, daha sonraki
donemlerde de buna ilave olarak avcilik yonteminin uygulanmaya
baslanmasi tirimiziin beslenme yonteminin cok uzun bir stire
boyunca temelini olusturmustur. Toplayicilik-derleyicilik-aveilik
tirtindeki bir yasam bicimi, insanin dogadaki mevcut potansiyeli
aynen ve yerine bir sey koymaksizin oldugu gibi kullanmast (ti-
ketmesi) anlamina gelir. Bilindigi gibi dogadan alinanlara karsilik
yerine yeni ilavelerin yapilmasi ise ancak besi tretim cagindan
itibaren gerceklesmeye baslar.

Toplayicilik-derleyicilik-aveilik, hemen hemen daima gocebeli-
gi zorunlu olarak gerektiren hem zor bir yontem ve hem de teh-
likeli bir yasam bicimidir. Pleistosen suresince karsilasilan bu tir



DUSUNCENIN OLUSUMU (ARKEOLOJIK BIR YAKLASIM) 19

toplumlar (K. Amerika Kitast'nin K-B’sindaki okyanus ve bereketli
nehir kiyilarinda yasayan, yorede bol miktarda dogal olarak mev-
cut olan su trtinlerinden bolca yararlanmak suretiyle de neredey-
se verlesik denebilecek tiirde bir yasam strdiiren bazi Kizilderili
toplumlari gibi kural dist 6rnekler hari¢) stirekli hareket halindedir
ve avlayabildikleri hayvanlart izleyerek onlarin devamli pesinden
gitmek suretiyle zor bir yasam bicimini strdirtrler. S6z konusu
cag icin gecerli olan teknolojik olanaklart kullanarak mamut veya
bizon gibi donemin iri Memeli’lerini avlayabilmek hi¢ de kolay bir
is degildir ve dogal olarak av sirasinda yaralanmak veya olmek
olduke¢a sik rastlanan bir olaydir. Ayrica gerceklestirdikleri avla-
rin basarisiz olmast ve/veya toplanan besinlerin yeterli olmamasi
toplumlarin yasamlarini tehlikeye dustrebilecek felaketlere neden
olabilir. Boylesine olumsuz durumlari ortadan kaldirmak veya en
alt diizeye indirebilmek icin insanlarin belli bir donemden (Orta
Paleolitik Cag’'in sonlarindan) itibaren bazi sosyotinsel yontemler
gelistirdikleri ve kendilerine yardimct olmalart icin bazi insantisti
glcleri diistinsel anlamda devreye sokmaya basladiklarina isaret
eden dolayli nitelikteki cesitli kanitlarla karsilasilmaya baslanir.
Simgesel nitelikteki bu tiir kanitlarin esas amact toplumlarin besin
kaynaklarinin devamliligini saglamaktir. S6z konusu bu insantis-
ti gliclerin ginimiize ulasan somut kanitlari onlart simgeleyen
totem heykelleri ve/veya gene onlara ait cesitli bereket simgeleri-
dir. Farkli simgelerle betimlenen bu doga tsti “glicler”, insanlarin
kontroli disinda olup hem stikran hem de korku unsurunu birlikte
betimlerler (Nahya, 2011:75). Bu da zaman icinde temelde besin
kaynaklarini kontrol altinda tutmak suretiyle onlarin bereketini
saglayan farkli ozelliklere sahip tanrilarin ortaya cikmaya basla-
mast demektir. Bitiin bunlarin ardinda, farkli nitelikte de olsa,
insan evriminin ¢cok 6nceki asamalarina kadar geri giden distince
olgusunun yattig1 ve son olarak buginki durumumuzun da her
anlamda bu temel yetiye (dustinebilme yetisine) bagli oldugunu
vurgulamada yarar oldugu kanisindayim.
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Guncel durumumuza gelebilmis olmamiz kuskusuz genel an-
lamda diistince yetimizin sonucudur ve bu da milyonlarca yil-
lik bir doneme yayilan evrimsel surecin bir triinidir. Unutma-
yalim, sayet insan diisiinemeseydi zaten insan olamazdi. Ozetle
Descartes’a hak vermek gerekir; onun vurguladig: gibi bizler ben-
ligimizi zaten “disiinceye” borcluyuz. Kisacasi, onun deyimiyle

Cogito, ergo sum.
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NEANDERTAL'LER

(Yasam Bicemlerinin Bir Ozeti)

Goreli olarak kisa sayilacak bir siire 6nce, gercekten sevip-say-
digim bir meslekdasimin Armagan Kitabinda Neandertal’lerle ilgili
bir yazim yayinlanmist1.”” Konusunun 6ziinii Homo neandertha-
lensis ile Homo sapiens sapiens’in arasindaki filogenetik iliskile-
rin olusturdugu yazida, kismen de olsa, bu fosil insan tiirinin
tekno-ktltirel dinyalart ve olast yasam bicemlerine de zorunlu
olarak deginilmisti. Ancak s6z konusu o yazinin temelini, bizler
(H. sapiens sapiens) ile onlarin (H. neandertalensis) arasindaki
evrimsel/biyolojik baglarin olusturdugunu hatirlatmakta yarar ol-
dugu kanisindayim. Aradan oldukc¢a kisa bir zaman gecmesine
ragmen Neandertal'ler ile ilgili baska bir yaziyt hangi neden veya
nedenlerle tekrar kaleme aldigim sorulabilir. Buna verilecek yani-
tim, her tcl de bilimsel yaklasim yonteminin dogrudan zorunlu-
lugu olan 1) aradan gecen yaklasik on yillik stire icinde konu ile
ilgili somut verilerin cogalmasi, 2) zaman icinde baz: dnyargilarin
degismesi ve 3) Onerilen yorumlardaki baskalasan distinsel yakla-
simlar olarak ozetlenebilir.

Boylesine 6zet nitelikli genel bir tanitim calismasinda, konunun
akiciligini kesmemek amaciyla, dipnot kullanilmamisdir. Ancak bu

*) Arsebik, G., “Kim Bu Neandertal’ler ?”, Ufuk Esin’e Armagan: Koyden Kente,
Ozdogan, M., H. Hauptmann, N. Basgelen (Derl.), Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, istanbul,
2003, (s. 21-32).
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yazida irdelenen husus, gelistirilen olgu veya 6nerilen yorumlarin
biuyiik olciide Kim Bu Neandertal’ler? basliklt makalenin kaleme
alinmasindan sonra karsilasilan ve ekteki “Kaynakca’da” adlari
ayrt ayri belirtilmis olan konu ile ilgili yapitlardan alindiginy,
kismen de kisisel birikimimin sonucu oldugunu vurgulamak isti-
yorum. Sirast gelmisken deginmek istedigim bir baska husus da
gene bu calismada Neandertal tiirG fosil insanlarin zaman ekseni
boyunca gerceklesen biyolojik evrimlerine degil, 6zellikle onlarin
yalnizca teknoktltiirel diinyalart ve olasi yasam bicemlerine agir-
lik verildigidir. Buna ragmen konunun niteliginden ottirti, bu iki
yazinin arasinda ister istemez karsilasilabilecek bazi tekrarlarin da
hosgoriyle karsilanacagini umuyorum.

Neandertal (Homo neanderthalensis) s6zcigl, yaygmn bir se-
kilde ozellikle Yakin Dogu ve Avrupa’da glinimizden yaklasik
240.000/220.000 ile 28.000 yil onceleri karsilasilan bir fosil insan
tirtind betimlemek icin kullanilir. Olusturduklari tas alet teknoloji-
si (genel olarak) Moustier endustrisi olarak bilinir ve Orta Paleolitik
Cag’t betimler. Ginimuzde soylari tikenmis olan Neandertal'le-
rin kendilerine 0zgti bedensel 6zellikleri arasinda catist yasst olan
uzun, ancak basik bir kafatasi, belirgin ve orta bolimleri geliskin
kas kemerleri, 1430 cc dolayinda buiytik bir beyin oylumu, genis
ve/fakat orta kismi 6ne dogru cikik (prognatic) bir ytiz yapist, sivri
elmacik kemikleri, genis sintsler, iri yapilt disler, u¢ kisminda ¢i-
kintist olmayan saglam bir alt ¢cene, kavisli baldir ve 6nkol kemik-
leri, iri ve kiit parmak yapilar sayilabilir. Neandertal erkeklerinin
ortalama boylarmnin 1.70 m, agirliklarinin 65-70 kg, kadinlarin ise
boylarinin 1.60 m, agirliklarinin ise 50-55 kg dolaymnda oldugu ve
her iki cinsin de tiknaz ve saglam bir bedensel yapiya sahip olduk-
lar1 anlasiimaktadir. Boylesine bir beden yapist Neandertal’lerin
yasamlarinin biytik boltimlerini strdirdtkleri Buzul Caglarinda
egemen olan soguk iklim kosullarina uyum gostermektedir.

Toplumda, genel anlamiyla Neandertaller nasil algilanir ve
degerlendirilir? Kanimca, gintimuz karikatir ve cizgi filimleri
icin yaygin bir konu olan ve bazen “Magara Adami” olarak da
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adlandirilan Neandertal’ler genelde toplum tarafindan ici ¢cop ar-
tiklartyla dolu bir magaranin agizinda ayakta dururken beline bir
kaplan postu dolamis, elinde kalin bir sopa tutan, etrafina nelerin
olup-bittigini pek algilamadan bon-bon bakan, kizdiklart zaman
da kadinlart saclarindan tutup yerlerde striikleyen bedensel ya-
pilart ttknaz, koca kafali, killi, kaba-saba bireyler olarak deger-
lendirilir. Boylesine bir degerlendirme dogru mudur ve gercek-
lerle ne derecede uyum icindedir? Kanimca, boylesine haksiz bir
tutum gergekleri buytik olctide saptirmakta ve antropoarkeolojik
olarak ulasilan bilimsel sonuclarla da biytik olctide ters diismek-
tedir. Yapilan bazi arastirmalar glinimiiz insanu ile fosil Neandertal
ttir insan arasindaki gortintimsel farklarin (her ikisi de tabii Homo
sapiens sapiens olan) glinimiizde yasayan bir Avusturalya Yerlisi
(Aborigines) ile cagdas her hangi bir Iskandinav tilkesi mensubu
kisinin arasindakinden fazla olmadigina isaret etmektedir. Hatta,
giinimuzde dinyanin her hangi ticra bir kosesinde yasamaya de-
vam edegelen bir Neandertal insanini buldugumuzu varsaysak ve
bu kisiyi glizelce yikayip, tras ettikten sonra, Gizerine dogru durtst
elbise giydirsek, bir eline bilgisayar ¢antasi, digerine ise cep telefo-
nu verdikten sonra o kisiyi biiytik bir kentteki her hangi bir toplu
tasima aracina bindirsek, bu Neandertal 6rnegini kimsenin fazla
yadirgamiyacagina dair saka yollu bir 6neri dahi gelistirilmistir.
Oyle ise durum nedir ve genel olarak Neandertal'lerin diinyast
nasil bir dinyadu? Yapilan antropoarkeolojik calismalar Neander-
tal’lerin s6z konusu donem icin geliskin bir teknolojiye sahip ol-
duklari, bu teknolojiye bagli olarak yeni avlanma stratejileri (besin
saglama yontemleri) gelistirdikleri, konusmak suretiyle birbirleriy-
le iletisim kurduklari, demografik anlamda yaklasik 20-25 kisilik
(kadin-erkek-cocuk ve bazi yakin akrabalarin bir araya gelmesiyle)
az sayidaki bireyden ibaret guruplarin (birka¢ ¢ekirdek ailenin ?)
birlesmesiyle meydana gelen kiiciik sosyal topluluklar halinde ya-
sadiklari, hafta-ay-mevsim gibi goreli nitelikte kisa donemler igin
dahi olsa kaya siginagi veya magara gibi dogal barinaklara yer-
lesmek suretiyle yasamlarint stirdiirdiikleri, cesitli dogal boyalart
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kullanmalarindan da anlasildigi tizere sembolik bazi degerleri be-
nimsedikleri, tinsel nitelikte distincelerinin bulundugu, kisacast
kendilerine 6zgti tekno-kultiirel nitelikli bir yasam bicemlerinin,
baska bir deyisle de 6nceki zaman dilimlerinde yasayan soydas-
larina kryasla farklt bir dinyalarinin olduguna isaret etmektedir.
Neandertal'lere 6zgti ve insan evriminde ilk defa karsilasilan boy-
lesine Ozellikler ana hatlarryla buytite¢ altina alindiginda bunlar
hakkinda kisaca neler soylenebilir veya mevcut verilere dayanarak
ne tur olast yorumlar gelistirilebilir?

Sirastyla gorelim: Neandertal'ler, kendilerinden ¢nceki fosil in-
sanlara kiyasla farkli ve geliskin bir tas alet teknolojisini olustur-
mus ve uygulamislardir. Ham maddeden yonga cikartma teknigi-
ninde belirgin bir baskalasimin izlendigi bu teknolojiye Moustie
endustrisi ad1 verilir ve yaygin olarak Orta Paleolitik Cag ile esles-
tirilir. Eski Diinya’da Orta Paleolitik Cag iki soguk (buzul) ve iki
de arada kalan sicak (buzularast) donemi kapsar. Moustie endiist-
risi adint Fransa’daki Dordogne bolgesinde ilk defa saptandigi Le
Moustie buluntu merkezinden alir; ginimuizden yaklasik 220.000
ile 40.000 yil onceleri arasinda kalan donemde yaygin olarak Av-
rupa ve Yakin Dogu’da ve kismen de olsa K. Afrika ile Asya’da da
karstlasilir. Insanin diisiince yetisinin geliskin bir asamasini simge-
leyen Levallois teknigi ilk defa bu donemde ortaya ¢ikmis ve yon-
ga tirl aletlerin buytk olcide kullanildigi bu endustride 6zellikle
yan kaziyicilar, sicth bicaklar, tirtikli yongalar ve (bazilariin sapt
da olan) uclar egemendir. Bu 6rneklerin bazilarinin kullanim asa-
masinda eli kesmemesi icin kemik veya tahtadan yapilma saplara
takilmis olmalart akla yakin gelmektedir. Az sayida olmakla birlik-
te el-baltasi 6rnekleri de vardir. Aletlerin yapiminda ham madde
olarak az miktarda kemik ve tahta, yogun olarak tas kullanilmistir.
Bir genellemeye gidilecek olursa, Neandertal’ler alet yapiminda
bol miktarda kullandiklari esas ham maddeyi (tasy) yasam alanla-
rinin hemen civarindaki yorelerden, yalnizca birkag¢ kilometre ile
sinirlt mesafelerden, saglamayi tercih etmislerdir.
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Baska bir deyisle gerek alet yapiminda kullanilacak taslari elde
etmek, gerek avlanmak ve gerekse yenebilir cins bitkileri toplamak
gibi farkli tiirdeki glinliik besin gereksinimlerini saglamak amaciyla
yasam alanlarindan uzaklasma mesafelerinin genelde sadece giinti
birlik gidis-gelislerle sinirli oldugu anlasimaktadir. Daha uzaklara
gidildigine isaret eden belge sayica azdir. Genelde boylesine si-
nirlt bir yasam alanlarinin olmasina ragmen Neandertal insaninin
teknolojisinde ve buna bagli olarak genel yasam bicemlerinde o
doneme kadar rastlanilmayan bazi yeniliklerle karsilasilir. Farkli
ve donemi icin gercekten geliskin bir diisiince yapisinin sonucu
olan, s6z konusu bulguyu gelistiren kisilerin zaman icinde tama-
men baska bir diinyalarinin olusmasina neden olan bu yeniliklerin
basinda muzrak adiyla bilinen, insanin olusturdugu hem ilk uzun
menzilli silah ve hem de en eski bilesik alet olan aracin kesfi
gelir. Mizragin kesfi o donem insani icin yeni bir yasam biceminin
gelismesine ve dolayisiyle de onlar icin farkli bir diinyanin olus-
masina neden olmustur. Bunun sonucu olarak da Neandertal’lerin
diger etoburlarin yakalayip yedikleri hayvan leslerinin artiklarina
ortak olma zorunlulugu buytk olcide azalmis, kendi baslarina
mamut ve benzeri iri yapilt hayvanlart avlama olanag: olusmus,
yasamlari buytk ol¢tide kolaylasmistir. Mizrak nedir? Herhangi bir
Turkce’den Tirkce'ye sozlige bakildiginda mizragin karsisinda
“uzun sapli, ucunda sivri ve batict bir kismi bulunan, atilarak kul-
lanilan bir silah” veya bununla es anlamli baska bir tanimla karsila-
silir. Gintimuzde, XXI. yuzyilda, bizlere cok basit ve siradan gelen
boyle bir tanimla betimlenen mizragin teknokdltir tarihi acisindan
onemi cok buyuktiir ve birka¢ ytizbin yil 6nceleri icin mizrak hic
de bugtin bizlerin sandigi veya varsaydig: kadar basit ve siradan
bir arac degildir. Her seyden once mizrak iki farkli malzemeden
(yani uzun ve duiz bir tahta sap ile o sapmn ucuna takilan sivri
bir tas u¢dan) olusan, buglinki bilgilerimiz dogrultusunda insanin
disintp, uygulamaya koydugu ilk bilesik alettir. Ayrica mizrak
elde devamli tutularak degil, firlatilmak suretiyle kullanilmak icin
yapilmis bir aractir. Elde tutulmak suretiyle karsidaki hayvan veya
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diismana saplayarak ona zarar vermek icin genelde ucu sivriltilmis
bir tahtadan yapilan ve “kargt” olarak adlandirilan 6rneklere daha
eski caglarda da, 6rnegin Homo erectus dénemine ait ingiltere’de-
ki Clacton-on-Sea’de rastlanilmistir. Kargiya diger bir 6rnek olarak
Almanya’da Schonningen’de bulunmus olan buluntu gosterilebilir.
Bu kargi ornegi yaklasik 400.000 yil kadar oncelerine ve (genel
anlamyla) gene Homo erectus donemine aittir; yaklasik 2 m bo-
yunda olup ladin agacindan yapilmistir. Bunu yapan kisiler diiz
bir ladin dalint almuslar, dalin tzerindeki strgitinleri ve kabugu
yonga aletler kullanmak suretiyle yontarak diizlemisler ve elle-
rindeki bu uzun ladin sopanin her iki ucunu gene tas aletlerle
yontarak sivriltmislerdir. Boyle bir kargi, yapist itibariyle hafif ol-
dugu icin uzaga firlatilamaz, firlatilsa da hedefe saplanamadig icin
ise yaramaz. Bunlarin yalnizca elle tutulmak suretiyle s6z konusu
kisilerin (deyim yerindeyse) bedenlerinin adeta bir uzantist (deva-
m1) olarak kullanidmis aletler olduklari anlasilmaktadir. Tahtadan
yapilma uclart sivriltilmis kargilar ancak yakin mesafeler icin kul-
lanilabilen silahlardir ve ceylan, yaban koyun ve kecisi veya tilki
ve benzeri kiicik boyda ve avci icin fazla tehlike olusturmayan
(zararsiz) hayvanlarin avlanilimasinda kullanilabilirler. Genelde so-
guk iklime 6zgl olan Bos primigenius, bison, fosil arslan-kaplan,
mamut tirleri ve benzeri iri yapili hayvanlarin yanlarma gidilmesi
cok tehlikeli oldugu i¢in bunlarin onlara yaklasimadan avlanilma-
lar1 gerekir; yani bunlar icin mizrak gibi yanlarina yaklasmadan,
uzaktan firlatilabilen ve firlatildiklarinda da ise yarayan uzun men-
zilli silahlarin kullanilmas: zorunludur. Soguk bolgelerde yasayan
insanlarin ete (proteine) olan gereksinimleri fazla oldugu icin yu-
karida deginilen tirlerdeki iri Memeli'lerin avlanilmasinin tercih
edilmesi de dogaldir. Ancak bu iri Memeli’lerin mizrak kullanarak
dahi olsa avlanmasi (tek bir kisinin bireysel cabastyla degil) mut-
laka farkls kisilerin guruplar halinde ve toplu olarak birlikte ortak
cabalarini sergilemeleri suretiyle miimkiin olabilir. Bu baglamda
da muzrak, distinsel gelisime bagli olarak yapim teknigi acisin-
dan insanin kol giiciini kullanmak suretiyle firlatildigi ve boylece
yanina yaklasmadan uzaktaki hedefleri etkili bir sekilde vurabildigi
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en eski silah olma 6zelligine sahiptir ve bunu da uygulamaya ko-
yan ilk kisiler de Neandertal’ler olmustur.

Kanimca, bu konunun tzerinde biraz durmak ve mizragi, insa-
nin daha 6nceki yasami boyunca olusturdugu pek cok arac-gerec-
ten ayiran, onu 6nceki 6rneklerden farkl: kilan esas 6zelliginin ne
oldugunu da acikca ortaya koymak gerekir.

Mizragin ayirict Ozelligi diiz ve uzun bir tahta sapin ucuna 6n-
ceden dustintlerek olusturulan sivriltilmis ticgen bir tas parcasinin
(ucun) saglam bir sekilde tutusturulmus/yerlestirilmis/raptedilmis
olmasidir. Baska bir deyisle de mizragin asil 6nemli tarafi, onun
ilk defa degisik cinsteki iki ham maddenin (tas ve tahtanin) bir-
lestirilmesi suretiyle aynt amaca yonelik olarak birlikte kullanilan,
karmasik nitelikli ilk bilesik alet 6rnegi olmasidir. Zaten mizragin
esas yapilis amaci da uzaktan, kol giictiyle ileriye dogru firlatilan
ve uc¢ kismi da tas gibi sert bir maddeden yapilmis olan bu giiclu
aletin avlanmak istenen hayvanin derisini delerek ona zarar ver-
mek ve onu ya hemen, ya da saplandiktan sonra zaman icinde kan
kaybetmesine neden olmak suretiyle dlmesini (baska bir deyisle
yakalanmasini) saglamaktir.

Bu ilk bilesik aletin temel 6zelligini olusturan sopanin ucuna
sivriltilmis bir tas parcasinin u¢ olarak saglam bir sekilde tutus-
turulmasi/yerlestirilmesi/raptedilmesi olarak tanimlanan bu olgu,
Orta Paleolitik teknolojileri kapsaminda (hi¢ te bugtin kulaga gel-
digi kadar) kolay bir is degildir. Bu zorlugun basinda, mizragin
tahta sapinin ucuna yerlestirilmesi istenen cakmaktasindan yapil-
ma u¢ kismimnin boy ve agiliginin, elle tutulan sap kismina gore
dengeli ve uyumlu olmasi gelir. Ug, fazla biiyik veya agir olursa
firlatildiginda istenilen uzakliga kadar gitmez, vurulmasi amacla-
nan hedefe ulasamaz, yari yolda diser, yere cakilir ve bir ise yara-
maz. Tersi olursa, yani olmasi gerekenden kictik veya hafif olursa,
gene bir ise yaramaz, clinkl bu sefer hedefe amaclanan zarari
vermez, avlanilacak hayvani yaralamaz ve sonucta da oldiremez.

Sopanin ucuna takilacak cakmaktast ucun gerekli ozellikleri-
nin ayarlanmasindan sonra yapimast gereken en 6nemli sey onu
tahta sopanin ucuna basariyla yerlestirebilmektir. Bu yerlestirme
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de, ancak mizrak ucunun hedefe carptigi/vurdugu zaman olusan
fiziksel gliciin baska bir yone dogru dagilmadan dogrudan mizra-
gin tahta sapina gectigi takdirde basarili olabilir; aksi halde mizrak
kirilir veya saplanmaz, kisacasi ise yaramaz. Yapilan deneyler uc
kismint (cakmaktast parcasini) ana govdeye (tahta sapa) sadece
saz, sirim veya benzeri baska bir dogal malzeme kullanarak bag-
lamanin yeterli olmadigint gdstermektedir. Zaman icindeki dene-
yimleri Neandertal'lere basartya ulasabilmek icin bu uclarin sapa
baglanarak degil, ancak saglam bir sekilde yapistirilmak suretiy-
le yerlestirilmeleri gerektigini gdstermistir. Bu da nasil gercekles-
tirilebilir? Yapilacak is, ilkonce cakmaktast ucu hazirlamak, sonra
bunu tahta sapin bir ucuna uygun sekilde yerlestirmek ve sonra
bunu iyice oraya yapistirmaktan ibarettir. Yapistirma islemi nasil
gerceklestirilir? Yapilan laboratuvar calismalari, yapistirmak icin
dogal asfalttan elde edilen kara sakizin (bitumen) ve 6zellikle Av-
rupa’da hus agaci kabugundan elde edilen bir camsakizi tirtiniin
(pitch) yapistirici malzeme olarak kullanildigint gostermistir. Ya-
pistirict olarak kara sakizin kullanildigi durumlarda ise ilkonce bu
maddenin sitilmak suretiyle yumusatilmast gerekir. Bu, dolayli da
olsa, Neandertal-ates iliskilerinin ulastig: diizeye isaret eder. Olasi
bir baska yapistirma yontemi de isitilarak yumusatilmis aksalkim
agacinin sakizini, kurutularak toz haline getirilmis dogal toprak
boya ve bali karistirmak suretiyle elde edilen bir macunun kulla-
nilmasidir. Hangi madde kullanilirsa kullanilsin tas ug, tahta sapa
iyice yapustirildiktan sonra bu iki farkli maddenin sabit kalmasi
ve oynamamast icin ucun sapa sirtim, saz veya benzeri bir nesne
kullanarak sikica baglanmasinin da zorunlu oldugu anlasilmakta-
dir. Bu arada, Neandertal insaninin yukarida deginilenlere ilave
olarak tutkal® ve zamk®” tiirii dogal yapistiricilardan yararlanmus
olma olasiliginin bulundugu da unutulmamalidir. Her ne olursa

(*) Tutkal: Deri ve kikirdak gibi hayvansal nitelikteki dogal maddelerden c¢ikartilan yapistirict
madde.

(**) Zamk: Akasya, geven ve siitlegen gibi agaclarin kabuklarindan sizip, sonra donan, ancak
eritildigi takdirde yapistirma islerinde kullanilan dogal malzeme.
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olsun, bir kavram olarak 6nce mizragin diistintilmesi ve daha son-
ra da teknolojik olarak basarityla uygulanmaya konmasi, bunu ilk
defa gerceklestiren Neandertal insaninin, bundan birkac¢ ytizbin yil
oncelerinde ulasmis oldugu zihinsel dizeyi kanitlamasi acisindan
onem tasir.

Neandertal'lerin, olusturumlari acisindan 6zel bir bnemi oldugu
gerekcesiyle tzerinde oldukc¢a ayrintili bir sekilde durdugumuz
muzraklart topluluklar arasinda nadiren yer alan silahli miicade-
lelerde, buna karsilik yogun bir bicimde gerceklestirdikleri avlar
sirasinda kullanmis olmalar: akla yakin gelmektedir. Bu asa-
mada sorulmasi gereken soru hem avlanmanin ve hem de han-
gi hayvanlarin avlandiginin bu fosil insan tiiriiniin yasaminda
niye Onemli bir yer tuttugu veya baska bir deyisle bu insanlar ve
onculleri arasinda besi saglama yontemleri acisindan ne gibi fark-
larin oldugudur.

Neandertal'lerin (genel anlamda) icinde yasadiklari cevre ko-
sullarina dogrudan bagli olan besin gereksinimlerini karsilamaya
yonelik avladiklart hayvan tiirleri ve o hayvanlart yakalayabil-
mek icin degistirme zorunda kaldiklari avlanma yontemleri ken-
dilerinden onceki fosil insanlara kiyasla onemli farklar gosterir.
Neandertal’lerin ¢zellikle Avrupa’da yasamakta olduklart buzulsal
cevre kosullarinin dogal sonucu olarak karinlarini doyurabilecek-
leri meyve, sebze, kok, yaprak ve benzeri bitki tiirlerinde buytk
bir azalma olmus, bunlarin cogu kuruyarak yok olmuslardir. Bazi
arastiricilar, bu fosil insanin glindelik yasamini stiirdiirebilmesi icin
glinde 3.000 ile 5.500 arasi bir kalori gereksiniminin oldugu go-
ristindedir. Boylesine ylksek bir kalori miktarint saglayabilmek
icin Neandertal'lerin yapmalari gereken (ve sonucta da yaptikla-
r1) avladiklari hayvanlarin tirleri ile avlanma yontemlerinde kokli
degisiklikler yapmalart ve sonucta da karinlarini farkl: bir bicimde
doyurmaya baslamalaridur.

insan, hem et ve hem de ot yiyen bir canhidir (omnivore).
Neandertal 6ncesi donemde, genelde buzullarla kaplt alanlarin di-
sinda kalan iliman veya tropik bolgelerde yasayan fosil insanlar
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karinlarint buytik olctide yenebilir bitkileri derlemek, bunlara ilave
olarak cevrelerinde yasayan etoburlarin yakalayip yedikleri hay-
vanlarin artiklarina (leslerine) ortak olmak ve kismen de kendi
cabalariyla yakaladiklar cesitli stirtingen, kurbaga, sincap, tavsan,
tilki ve bazan da fazla iri yapili hayvanlar olmayan ceylan, yabanil
koyun ile keci gibi Memeli’leri yakalayarak yemek suretiyle do-
yuruyorlardi. Bu tir bir beslenme biciminin arttk Neandertal’ler
icin yeterli olmadigi anlasilmaktadir. I¢cinde bulunduklart cevre
kosullari altinda yasamlarint strdiirebilmek ve giindelik kalori ge-
reksinimlerini karsilayabilmek icin Neandertal'ler avladiklari hay-
vanlarin tirini degistirmek ve her yakalanislarinda (tek seferde)
yalnizca bir bireye degil, birkac¢ kisiye yetecek bol miktarda besin
(protein/et) saglayan mamut, yabanil boynuzlugil (sigir), ayi, killi
gergedan, bison ve benzeri iri yapili hayvanlardan yararlanmak
zorunda kalmislardir. Yukarida sayilan ve benzeri tiirlerdeki iri ya-
pilt ve giiclii hayvanlari yakalayarak onlardan besi maddesi olarak
yararlanabilmek, s6z konusu doénemin teknolojisi ile hem gayet
zor ve hem de cok tehlikeli bir istir. Bunlarin yakalanabilmesi
icin en akilct ve ayni zamanda avcilarin (goreli anlamda) en az
zarar gorecegi yontem, soz konusu bu hayvanlarla karsilikli olarak
dogrudan bire bir iliskiye (beden temasina) ge¢gmeden onlart 6ldi-
rebilmektir. Bu nasil gerceklestirilebilir? Yapilan calismalar bunun
birkac farkli yolu oldugunu gostermektedir.

Bu yontemlerden biri yoredeki kaya, cali-cirpt veya agaclarin
arkasina gizlenen birka¢c Neandertal’in civarda otlayarak, dolasan
iri yapili, gticli ve tehlikeli bir otobura fazla yaklasmadan, uzak-
tan muzraklarmi firlatmak suretiyle onu hemen orada oldiir-
mek veya o anda 6lmedigi tekdirde yaralayarak, kan kaybindan
olmesini beklemek olabilir. Bu tiir avlanma yonteminde 6nemli
olan yanina yaklasildiginda avci igin tehlike olusturabilecek hay-
vana uzaktan atilan bir silahla mudahale etmek ve boylece soz
konusu avcinin kendisini goz gore-gore tehlikeye atmadan avint
yakalayabilmesidir. Bu asamada da temelde distince gelisiminin
bir Grtind olan mizragin asil 6nemi ortaya cikar; buna ragmen
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bu yeni bulgunun (mizrak yapimimnin) basart diizeyine ileride
(Neandertal'lerin bedenlerinde izlenen kirik-cikiklar konu edildi-
ginde) deginilecektir. Ancak durum her ne olursa olsun, dontip
geriye baktigimizda birka¢ ylzbin yil 6nce gelistirilen muzrak
kavram ve olgusunun, Neandertal insaninin gerek distinsel ya-
samina ve gerekse onun teknokiltiirel diinyasina olan katkilar
yadsimamaz. Mizrak konusunu tamamlamadan 6nce son olarak el-
deki belgelerin Neandertal’lerin daha ge¢c donemlerde karsilasilan
bazi ilkel toplumlarda, 6rnegin Avusturalya yerlileri (Aborigines)
ile Amerika Kitasi'nda M.S. 1492 yili 6ncesinde yasamis olan yerli
halklarin (Paleoindian/Kizilderili’lerin) yaygin olarak kullandiklari
muzrak aticisini” bilmedikleri anlasilmaktadir.

Neandertal’lerin bir baska avlanma yontemi ise, yasadiklar
arazinin dogal yapisindan (topografyasindan) yararlanmak sure-
tiyle yakalanmak istenen iri ve gticli Memeli’leri (yanlarina faz-
la yaklasmadan bagirip-¢igirmak, tahta parcalarini birbirine vur-
mak suretiyle giirtilti yapmak veya cevredeki calilart tutusturarak
yangin c¢ikartmak gibi) cesitli yontemler kullanmak suretiyle hay-
vanlan tirkiitmek, sonra onlar1 yoredeki bir ucurumun veya
yarin kenarina dogru stirmek (yonlendirmek) ve oradan da asagi
diismelerini saglamak suretiyle yakalamak, avlanmak istenen
hayvanlar ugurumun dibinde oldiikten sonra da onlarin bedenini
parcalara ayirarak kendi sosyal topluluklarina yetecek miktardaki
eti oradan alip, kamp yerine tasimaktir. Bu yontemin uygulandi-
g1 yerlere bir 6rnek olarak B. Avrupa’da, Channel Adalar’ndaki
Jersey yoresinde yer alan La Cotte de Saint-Brelade adli buluntu
yeri gosterilebilir. Son Buzul Cagirnin (Wiirm) baslarinda, deniz
seviyesinin alcalmasindan otiirti burast o donemde ada olmayip,
B. Avrupa kita sahanliginin bir devami halindeydi. Neandertal'lerin

(*) Mizrak aticist (spear-thrower): Mizragin atimi sirasinda elde sikica tutulan ve atilacak mizragi
ahsaptan yapilan s6z konusu bu atict boliminin tzerine oyulmus olan bir yuvaya yer-
lestirmek suretiyle mizragin dolayli olarak boyunun uzamasini saglayan, boylece kisinin
kol giictini fazlalastirarak firlatlan mizragin hizini, ulasim mesafesini ve etkisini (vurgu
glictin®i) arttiran bir arag.



34 TARIHONCESI DONEMDEN BAZI YANSIMALAR

o bolgede yasamakta olduklart donemde (yaklasik 160.000 yil én-
celer) buradaki buiytik bir ucurumun dibinde Orta Paleolitik Cag’a
ait cakmaktasi aletlerle dogrudan iliskili olarak onbir adet mamut
ve li¢ gergedangile ait (bedenlerinin bazi kisimlart eksik olan) ka-
lintilar bulunmustur. Anlasilan, ucurumun yukart kismindaki otlak-
larda otlamakta olan mamut ve gergedan tiirli iri otoburlar, hepsi
ayni zamanda degil ancak farkli donemlerde olmak tizere, Nean-
dertal’ler tarafindan yukarida deginilen tirdeki bazi yontemlerin
uygulanmast sonunda tirkttilerek ucuruma dogru yonlendirilmis-
ler ve oradanda asagi dustrilmek suretiyle 6lmeleri saglanmustir.
Ucurumdan diserek olenler hemen orada, aninda parcalanmis
ve etlerinden yararlanilmistir. Ucurumun dibine diisen hayvan-
lar icinde hemen Olmeyenler ise olasilikla ayaklari, belkemikle-
ri veya boyun gibi uzuvlari zatan kirildigi gerekcesiyle hareket
edip kacamadiklart ve zorunlu olarak da zararsiz hale geldikleri
icin Neandertal’ler tarafindan bulunduklari yerde oldirilmusler ve
bunlarin eti bol olan kisimlari cakmaktas: satir ve baltalar kullanil-
mak suretiyle parcalara ayrilmis, bolinmiis ve oradan alinip, baska
bir yerde olan kamp yerine toplumun diger tyeleriyle paylasiimak
tzere gotirtilmuslerdir. Boylesine bir yontem de Neandertal’lerin
her seferinde bol miktarda et (protein) sagladiklari iri otcul avlari-
na ornek olusturur.

Kuskusuz Neandertal’lerin timi besi (protein) gereksinimlerini
yalnizca iri ve tehlikeli otoburlari avlamak ve onlart yemek sure-
tiyle gidermemisdir. Hatta, bu iri otoburlarin yogun bir sekilde
avlanilmasinin buzullara baglh iklim kosullarinin egemen oldugu
donem suresince genelde Avrupa’nin bazi belirli yorelerine 6zgl
oldugu dahi soylenebilir. Bu baglamda, gene Avrupa’da olmasi-
na ragmen buzullarin etki alaninin hayli disinda kalan Salzgitter-
Lebenstedt (Almanya) mevkiinde ele gecen Neandertal av artikla-
rinin blyltk cogunlugunun iri Memeli’lere kiyasla daha kiiclik ve
pek de tehlikeli olmayan bir hayvan olan Rengeyigi'ne ait olduk-
lart saptanmustir. Bunlarin dogrudan mizrak kullanilarak avlandik-
lart da anlasilmistir. Ele gecen kalintilarin buylik cogunlugunun
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ozellikle erkek Rengeyik’lerine ait olmasinin nedeni bunlarin disi
orneklerden daha iri olduklart icin onlardan saglan et miktarinin
goreli olarak fazla olmast mi, yoksa Neandertal’lerin zaman icin-
deki gozlem ve deneyimlerine (kiltiirel birikimlerine) dayanarak,
ana besin kaynaklari olan Rengeyigi cinsinin kokinin kuruma-
mast icin dogurgan olan disi ve yavrularin bilincli olarak 6zel-
likle avlanilmamalarina mi bagl oldugu arkeologlar arasinda bir
tartisma konusudur. Kafkasya yoresinde yasamis olan Neander-
tal'ler ise o yorede bol miktarda bulunan dag kecisini, Israil’deki
Karmel Dagi'nda yer alan Kebara’da ise ozellikle ceylan, domuz,
yabanil at ve kismen de yabanil davar avladiklar anlasiimaktadir.
Dogal olarak iliman ve bereketli bir bolgede bulunan Kebara’da
Neandertal’lerin aynt zamanda yabanil tirlerdeki baklagiller, fin-
dik-fisttk ve mese palamudu gibi bitkileri de toplayarak yedikleri
ele gecen kalintilardan anlasilmaktadir.Bu arada son zamanlarda
gerceklestirilen calismalar, Neandertal’lerin bazi bitkileri pisirdik-
leri ve dyle yediklerini de kanitlamaktadir. Ozetle, Neandertal'lerin
yasadiklart cevrelerde doganin sagladigi cesitli olanaklara zaman
icinde yelpazesi giderek genisleyen kultiirel birikimleri nedeniyle
basarili bir sekilde uyum sagladiklart ve temel besi kaynaklarinin
bolgeden bolgeye gore hem avladiklart hayvan tirleri, hem avlan-
ma yontemleri ve hem de topladiklart bitkiler bakimindan degis-
tigi, farklar gosterdigi ve/fakat sonucta zenginlestigi sdylenebilir.
Gunumiuzde yasayan ilkel gocebe kabilelerle ilgili olarak ya-
pilan etnokultirel calismalara dayanarak Neandertal erkeklerinin
daha zor ve fazla gtlic gerektirdigi icin genelde avlandiklari, kadin
ve cocuklarin ise av sirasinda erkeklere destek olduklari, ayrica
nisbeten kolay bir is olan yenebilir tirden bitkileri topladiklart
ve striingenler ile bazi kiiciik hayvanlar yakaladiklart ileri si-
rillebilir. Onerilen bu yargiyr destekleyen bazi olast kanitlar da
vardir. Bunlarin basinda bazi Neandertal erkeklerinin bedenlerin-
de karsilasilan kirtk-¢ikik gibi (darbeye/vurmaya/carpmaya bagl)
hasarlar gelir. Erkek Neandertal'lere ait fosil kalintilardin bazila-
rinin Ozellikle kollar ve kaburgalar gibi st beden kemiklerinde
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(cogu zaman icinde iyilesmis/kaynamis olan) cesitli kirik ve catlak
izlerine rastlanilir. SOz konusu boylesine sakatliklara kadinlardan
ziyade erkeklerde rastlanilmasi, bu gibi hasarlarin (aldiklart bitin
Onlemlere ragmen) erkeklerin o donem icin halda muskil bir is
olan av sirasinda iri yapili hayvanlarla gerceklestirdikleri zorlu mii-
cadeleye bagli olabilecegini akla getirmektedir. Neandertal insani-
nin uyguladigt av teknolojisi ile ilgili bu bolimi sonlandirmadan
once bu fosil insan tirtiniin avlanma yontemlerinin arasinda (ar-
keolojik belge olarak giinimiize ulasmadiklari icin somut belge-
lerle saptama olanagimiz olmayan) tuzak ve av-agi tiriinden bazt
yardimer yontemlerin kullanilmis olabilecegi ihtimali de goz ards
edilmemelidir. Arkeolojinin kendine 6zgl niteliginden otlrt unu-
tulmamast gereken bir husus da, s6z konusu her hangi bir kanitin
0 asamada saptanamamasinin oyle bir kanitin hi¢ bir zaman zaten
mevcut olmadigi anlamina kesinlikle gelmedigidir.

Neandertal'lerin baska baska yerlerde olmalarina ragmen ayni
anda birbirleriyle zorunlu olarak haberlesmelerini gerektiren cesitli
av tekniklerini uygulamalari, Levallois gibi yalnizca gozlemek su-
retiyle yeterince anlasilmast pek miimkiin olmayan, nasil ve niye
yapildiginin diger kisiye sozctiklerle anlatilmasinin yararl oldugu
geliskin tas teknolojileri, ileride deginilecek olan degisik sembol-
leri kullanmalar, tinsel yasamlarina isaret eden cesitli uygulama-
lar1 ve Israil/Kebara’da bulunmus olan ve belirli sesleri cikartirken
dilin saga-sola ve yukari-asagi hareket etmesini saglayan kaslari
kontrol etmek suretiyle istenilen tintyt olusturmaya yarayan dil ke-
miginin (hyoid) mevcudiyeti bu fosil insan tirinin konustuguna
isaret etmektedir.

Insanlar niye konusur veya konusmanin amact nedir? Bu so-
ruya tarihoncesi arkeolojisi acisindan yaklasildiginda konusmanin
temel amacinin topluluklarin giindelik yasamlarint daha kolay ve
basarilt bir sekilde stirdirebilmek, zaman icinde edinilen birey-
sel ve toplumsal deneyim, bilgi ve disiinceleri gelecek kusak-
lara geregince aktarabilmek olarak 6zetlenebilir. Neandertal’lerin
konusma yetisinin olasilikla “ilksel dil” (rudimentary language)
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dizeyinde oldugu, yani kendi aralarinda cesitli sozctiklerden
olusan basit ctimleler kullanarak haberlesip-anlastiklari, boylece
farkli deneyimlerini paylastiklart ve bunlari gelecek kusaklara ak-
tardiklart sanidmaktadir. Neandertal’lerden énce yasamlarini stirdii-
ren ve toplu olarak birlikte yasayan birey sayisinin fazla olmadigt
H.habilis ve H.ergaster/erectus turu fosil insanlarin ise birbirle-
riyle Oncelikle isaret ve belki buna ilave olarak aralarinda sen-
taks niteliginde bir baglanti olmayan tek tek sozctklerin bir araya
getirilmesiyle olusan “on-dil” (proto-language) kullanarak smnirlt
dizeyde bir iletisim kurabilmis olmalari akla yakin gelmektedir.
Neandertal’lerin konusma yeteneklerinde zaman icinde yer almis
oldugu 6ngoriilen bu gelismenin, baska bir deyisle 6n-dilden daha
geliskin bir asama olan ilksel dile gecisin, onlari (Neandertal'leri)
onctllerinden buylk olctide ayirarak, evrimsel anlamda farkli bir
diizeye yerlestirdigi aciktir.

Bir genellemeye gidilecek olursa, Neandertal’lerin yasamlarini
(yukarida da deginildigi gibi) ana-baba-cocuklar, dede ile nine
(?) gibi yaslilar ve genc yastaki amca ile teyze gibi (?) cok yakin
akrabalardan olusan, her biri 7-8 kisiden olusan birkac cekirdek
ailenin “bir arada” yasamasiyla meydana gelen yaklasik 20-25 kis-
lik sosyal topluluklar halinde strdirmis olduklari soylenebilir.
Yukarida kullanilan “bir arada” sozctigli dogrudan temas halinde
olmasa dahi birbirlerinin goris ve/veya duyma (isitme) mesafesi
icinde kalan “birliktelik” olarak tanimlanabilir. Avlanacak hayvan
veya toplanacak yenebilir tiirdeki bitkilerin yogun oldugu donem-
lerde (aylarda veya mevsimlerde) zaman zaman ve kisa sureler
icin de olsa bu kuciik sosyal topluluklarin birkacinin bir araya
gelmesi suretiyle yaklasik 100-120 kisiyi bulan gecici nitelikteki
daha kalabalik guruplarin olusmus olmasi giicli bir olasiliktir.
Gogebe bir yasam stiren Neandertal topluluklarinin kendilerini
olumsuz doga kosullarindan korumak amaciyla, devamli olma-
sa dahi, senenin belirli donemlerinde yasam cevrelerinde dogal
olarak bulunabilen kaya siginagi veya magaralardan da yararlan-
diklari, glindelik yasamlarint bunlarin altina veya icine siginarak
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gecirdikleri bilinmektedir. Boyle kaya siginagi ve/veya magara-
larin Neandertal’lerin avladiklart av hayvanlarinin mevsimlik go¢
yollari tizerinde de yer almis olabilecegi ve boyle bir durumda da
bunlarin yalnizca s6z konusu hayvanlarin go¢ donemleri stiresin-
ce kullanilma olasiliginin oldugu da unutulmamalidir. Uygun bir
yeri, yalnizca belirli donem ve stire icin de olsa, kendileri icin bir
yerlesim yeri olarak secerek burada goreli olarak kisa bir zaman
boyunca dahi olsa baska yere gocmeden, aksamlari ayni yere geri-
ye donmek suretiyle yasamay1 distinebilmek insanin biyokulttirel
evrim tarihinde Neandertal’lerce yaygin olarak gerceklestirilen ve
gene onlar tarafindan uygulanan bir yontemdir.

Neandertal'lerin ellerindeki mevcut olanaklari boliismek sure-
tiyle yasamlarini stirdiiren sosyal topluluklar olduklar: tartisiimaz.
Baska bir deyisle, Neandertal’ler cevrelerinde yasayan soydaslarty-
la ortak cikar iliskileri olusturmayan, her biri sadece kendi basinin
caresine bakmak suretiyle tek basina yasayan kisiler degildi. Etno-
arkeolojik calismalara dayanarak, erkeklerin avladiklari hayvanla-
r1 parcalara ayirdiktan sonra bunlarin tastyabildikleri bolimlerini,
kadinlarin ise topladiklart yenebilir tirdeki bitkileri veya yakalaya-
bildikleri kii¢tik hayvanlari yasam alanlarina getirdikleri ve bunlart
hem cocuklart ve hem de bu tir yiyecekleri (su veya bu nedenle)
kendi baslarina saglama olanagi olmayan cekirdek ailenin diger
bireyleriyle paylastiklart sdylenebilir. Neandertal insan: tarafindan
kullanilmis olmasi gereken “bugiin bendense, yarinda senden”
ilkesinin ugulandig: bir yasam tiiri, gercek anlamiyla insancil bir
tutumu ifade eder.

Insanlarin sosyal topluluklar halinde birlikte yasamalari sadece
saglanan gidanin paylasimasiyla smnirlt degildir. Anlasilan boyle-
sine bir yasam tarzi, bireylerin karsilikli olarak bazi yeni davra-
n1s bicimlerini gelistirmelerine neden olmus, insanin kulttr tarihi
baglaminda da oncelerine kiyasla farkli bir hayat tarzinin olusma-
sina da katki saglamistir. Sosyal bir gurup olarak birlikte yasama-
nin olusturdugu farkli yasam tarzina ve bunun sonugclarina (fazla
ayrintiya girmeden) Irak’taki Sanidar ile Fransa’daki La Chapelle-
aux-Saints Neandertal bulgular: 6rnek olarak gosterilebilir.
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Sanidar, Kuzey Irak’ta, Zagros Daglari'nda yer alan ve 1953-1960
yillart arasinda ayrintilt bir sekilde arastirlarak, birka¢c Neandertal
insanina ait cesitli bedensel kalintilarin birlikte saptandigi ve tek-
nolojik anlamda Moustie endistrisinin egemen oldugu bir ma-
garadir. Sanidar buluntulari, bizlere Neandertal insaninin sosyal
bir yasam surdiirdiigiine isaret eden cesitli belgeler sunmakta ve
onctillerine kiyasla tamamen farklt bir dinyalariin bulunduguna
da isaret etmektedir. Burada bulunan ve Sanidar #1 olarak ad-
landirilan Neandertal yaklasik 1.70m boyunda ve oldigi zaman
30’lu yaslarinin sonunda (40 yasina yakin) olan ve bugin icin orta
yasli olarak siniflandirilabilecek bir erkege aittir. Bedensel kalinti-
lart ayrintili bir sekilde incelenen bu Neandertal’in 6ldigi zaman
sag kolunun dirsekten asagi kisminin kesik oldugu, sag bacak ve
ayagmin sakat olmasi nedeniyle dogru durtst yiriyemedigi ve
zorlukla yirirken belirgin bir sekilde aksadigi, gene sag ayaginin
bilek ve dizinde asirt romatizmaya isaret eden travmatik izlerin
bulundugu, bunlar yetmezmis gibi kafasinin sol tarafina indirilmis
olan siddetli bir darbenin sonucu olarak buradaki elmacik kemigi-
nin kirtlip-ezildigi (olasilikla bu nedenle sol goziinliin gbrme yetisi-
ni yitirdigi) ve ayrica maruz kaldig1 bu darbeden otirt kafatasinda
sol ceper kemiginin kirilmis oldugu anlasilmustir. ilging olan ve
konumuzun temelini olusturan husus butin bu ciddi travmala-
ra/hasarlara/yara-berelere ragmen soziint ettigimiz Neandertal’in
hayati sonlanmamus (6lmemis), tistelik zaman icinde dizelerek ya-
samini stirdiirmeye devam etmis ve basina biitiin bunlar geldikten
birkag yil sonra da eceliyle 6lmis olmasidir. Bu nasil olabilir? Buna
birazdan deginecegiz.

Sanidar #1’e benzer bir baska buluntu da Fransa’daki La
Chaplle-aux-Saints ornegidir. Moustie endustrisi ile iligkili olarak
bulunmus olan buradaki Neandertal 6rnegi dislerin dokilmis
olmasi, asiri romatizmasi, kemik erimesi ve kamburu nedeniyle
bulundugu doénemde antropoloji diinyasinda “ihtiyar adam” ola-
rak betimlenmisti. Ik bulunusundan (1908 yil) yaklasik 50 sene
sonra uzmanlarca iskelet tekrar ele alinarak yeniden incelenmis
ve soz konusu bireyin gercekte hi¢ de “ihtiyar” olmadigi, aksine
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oldiginde 30 yasin biraz tizerinde oldugu anlasilmistir. Gercek-
lestirilen bu son calismalar, s6z konusu o6rnekte izlenen disle-
rin dokilmesi, kemik erimesi ve romatizma tiriindeki bedensel
travmalarin ihtiyarliga bagli olmadigini, Neandertal’lerin gtindelik
dogal yasamlarinin sonucu oldugunu kanitlamustir.

La Chapelle-aux-Saints Neandertal’inin agzinda dis olmamasi
onun pek birsey cigneyemedigi anlamina gelir. Yorede, o donem-
de yasayan fosil insanlarin ana besinlerinin (egemen olan cev-
re kosullarina bagli olarak saglanabilecek bitkilerin sinirli olmast
nedeniyle) avlanan hayvanlarn etleri oldugu anlasiimaktadir. Et,
pisirilse dahi oldukc¢a sert bir besi tirt olduguna gore bu adam
karnint nasil doyurmustu? Gerekli besi maddelerini tek basina sag-
layamiyacagi (onlart avlayamiyacago gibi elde mevcut malzemeyi
dahi birinin onun icin c¢ignemis olmasi ve yutabilmesi icin agzina
vermis olmast akla yakin gelmektedir. Sanidar #1 Orneginde ise
hem colak, hem kor, hem topal ve hem de bedenen gli¢csiiz birinin
degil avlanmak, en basit gereksinimlerini dahi saglamak suretiy-
le kendi basinin caresine bakmasi tiimiiyle olanaksizdir. Ustelik,
Sanidar #1 Orneginin yasami boyunca karsilastigr kirik-cikik, yara-
bere tirtindeki bedensel arizalarin iyilestirilip-sagligina kavusturu-
labilmesi icin uzun stire boyunca ona bazi baska kisilerin mutlaka
bakmis, onu gozetmis olmast gerekmistir. Kisacasi, bu sakat insan-
larin ayni toplumda yasayan baska kisilerce kollanmis, bakilmus,
destek verilmis ve yardim edilmis olmasi gerekir.

Neandertal doneminde karsilasilan yeni bir uygulama da bu in-
sanlarin olulerini, oldukleri yerde oldugu gibi birakip gitmemeleri,
bunlarin hepsini degilse bile bazilarint (olasilikla onlar icin 6zel
bir degeri olan énemli kisileri) gdmmeleridir. Oliiyt, oldigi yer-
de, dagda bayirda birakmadan onun alinip belirli bir yere (yasam
alanlari olan magara veya kaya sigiaklarina) tasinmast ve orada
onlara ozel islemler uygulanmas: yasamin yalniz bu diinyada de-
gil “obir dinyada” da devam ettigi inancina isaret eder. “Obir
diinyanin” mevcudiyetine inanmak, hatta boyle bir kavramin ola-
bilecegini varsaymak ancak belirli bir diistince yapisina ulasmis
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topluluklarda karsilasilabilen bir olgudur ve eldeki veriler de in-
sanin evrimsel gecmisi siiresince boylesine zihinsel bir dizeye ilk
defa Neandertal insani doneminde ulasilabildigini kanitlamaktadir.

Neandertal'lerin (biitiin hepsini degilse bile en azindan baz1)
olilerine bazi 6zel islemler uygulamis olmalarina isaret eden ce-
sitli kanitlar vardir; bunlarin basinda bu konuda bizlere bilgi sag-
layan ilk 6rnek yaklasik 100 yil kadar once kazilmis olan ve yu-
karida deginilen La Chapelle-aux-Saints bulgusudur. S6z konusu
bu Neandertal (inlt “ihtiyar adam” !) yere acilan bir cukura sag
yanina dontik olarak uyur bir vaziyette yatirilmis ve cesedin altina
cakmaktast parcalart adeta bir silte gorevi gorecek sekilde yayil-
mustir. Sag el, basin altina, sanki kafayr destekler vaziyette yer-
lestirilmistir. Cesedin tizerinde kaliteli iscilik gosteren bir Moustie
el baltast bulunmustur- bunun 6liiniin tGzerine 6linin ait oldugu
sosyal gurubun diger tyeleri tarafindan 6zellikle birakilmis olmasi
ve bu baltanin 6len kisinin 6blr diinyada buna gereksinim duya-
bilecegi bir mezar hediyesi olma olasihig: akla gelir. Obiir diinya-
daki olast gereksinimin karsilanmast icin 6li ile birlikte mezara
konulmus cesitli belgelere 6rnek olarak Israil’deki Kafze (Qafzeh)
magarasindaki Neandertal cocuguna ait mezarda ceset ile birlikte
ele gecen geyik kafatast ve boynuzlari, gene Israil'de Skuhl kaya
siginagindaki gomitiin elinde bulunan domuz altcene kemigi,
Fransa’da Regourdou mevkiindeki Neandertal mezarinin etrafinin
ay1 kemikleri ile dikkatlice cercevelendikten sonra tistiine konmus
olan tas kapak, gene Fransa’da Le Moustie’de 6liiniin UGizerine ser-
pilmis olan toz halindeki kirmizi renkli dogal demir filizi (hema-
tit) ve Irak-Sanidar’da oli ile birlikte mezara birakilmis olan sifali
bitki kalintilar1 bu konu ile dogrudan baglantili olan birka¢ 6rnegi
olusturur.

Oliiniin tizerine serpilmis olan toz halindeki kirmiz1 dogal de-
mir filizi, yasamin simgesi olan kirmizi renkteki kani ifade etmis
olabilir. Sanidar’'da saptanan olay, yani gomiilen cesedin lzerine
toplum tarafindan sifali olduklarmna, cesitli hastaliklara iyi geldi-
gine inanilan bazi bitkilerin secilerek birakilmis olmasi o insan
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gurubunun sosyal davranisini yansitmasi acisindan da dnem tasir.
Olasilikla bir hastalik sonucu yasamini yitiren bu Neandertal'in ya-
nina onu zaman icinde tekrar iyilestirip, hayata dondirmesi ama-
ciyla dogadan toplanan bazi sifali bitkiler yerlestirilmistir. Bugiin
bile cesitli saglik sorunlarinin giderilebilmesi icin bazi bitkilerin ya
dogrudan kendilerinin yendigi, ya da bunlarin kaynatilarak sula-
rinin icildigi bilinmektedir. Boylesine bir yaklasim zaman icinde
olusan belirli bir deneyimsel birikiminin sonucudur ve boyle bir
davranisin izlerine Neandertal doneminde rastlanmasi sz konusu
Neandertal toplumunun sosyal nitelikteki diisiince koklerinin ne
denli glclt oldugunun kanitidir.

Neandertal mezarlarinin bazilarinda, 6lilerin uyur gibi degil de
(ana rahmindeki bebeklerde oldugu gibi) ayaklarinin karinlarina
dogru cekik bir vaziyette (hocker durumunda) gomulmis oldukla-
r1 bilinmektedir. Bu konuda 6nemli olan yasamlart sona eren Kisi-
lerin hangi bicimde topraga yerlestirildikleri degil, onlara bir dbnem
verilmesi ve ayricalik taninmasidir. Ayrica, olilere gosterilen tinsel
nitelikteki sayginin yalnizca gomme ile sinirli kalmadigt, Amerika
Birlesik Devletlerinin G-B’sinda yasayan (M.S. <1492 yili/Kolomb
oncesi) Navajo Kizilderili'lerinin yaptigr gibi 6len kisinin cesedini
yasam alanmnin disina ve uzagma, ulasimasi hayli zor olan kutsal
bir alana tastyarak oraya, doganin kucagina birakilmasinin da bazi
tarihoncesi toplumlarinca (6rnegin konumuzu olusturan Neander-
tal’ler tarafindan da) uygulanmis olabilecegi ihtimali unutulmama-
lidir. Boylesine bir yontemin uygulandigi durumlarda her hangi
bir cesedin arkeolojik olarak saptanma ve degerlendirme olasiligt
da yok denecek kadar azdir. Sonug olarak, 6zetle 6lim s6z konu-
su edildiginde, deginilen ornekler Neandertal’lerin insanin ruh ile
bedenini birbirinden ayirdiklarinin ve kisinin yasamin sona erdigi
durumda bedeninin 6lmesine ragmen ruhunun baska bir dlemde
yasamaya devam ettigine inandiklarinin kanitidir. Bu da Neander-
tal’leri kendilerinden 6nceki fosil insanlardan kalin bir ¢izgiyle ayi-
ran Onemli bir diisiinsel 6zellikdir.
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Neandertal’lerin 6lilerinin, bazilarini gommeleriyle birlikte ele
alinmas: gereken kendilerine 6zgii bir baska distnsel 6zellikle-
ri de (ilk defa gene bu insan tiriyle dogrudan baglantili olarak
karsilasilan) tinsel nitelikteki sembolik (veya simgesel) 6gelerin
mevcudiyetidir. Sanirim, bu asamada kavramsal nitelikte bir anlam
kargasasina diismemek icin, sembol/simge so6zctigiiniin acik-secik
tanimlanmasi gerekir.

Sembol/simge belli bir insan gurubunun kendi aralarinda top-
lumsal anlamda zihinsel olarak uzlasmak suretiyle sz konusu her
hangi bir “nesneye” belirli yargiyi, anlami, inanct veya kavrami
yukledigi diistinsel bir olgudur. Bu baglamda, Neandertal'lerin ya-
samlarinda cesitli sembollere rastlanildigi ve onlarin diinyasinda
bunlarin 6nemli bir yer tuttugu da anlasilmaktadir.

Bu sembollere (simgesel degerlere) bir 6rnek olarak Neander-
tal’lerin o donem icin giicli ve ayni zamanda tehlikeli bir hayvan
olan ayilarla ilgili olan kultleri gosterilebilir. Neandertal’lerin bu
hayvana 6zel bir 6nem verdikleri konusunda cesitli tinsel 6rnek-
ler vardir ve bunlarin arasinda Isvicre Alp’lerindeki Drachenloch
magarasinda karsilasilan bulgular sayilabilir. Burada, Moustie en-
dustrisine ait tas alet 6rnekleriyle birlikte giiniimtizde soyu tiiken-
mis fosil bir magara ayisina (Ursus spelaeus) ait yedi kafatast or-
neginin magaranimn icinde bir yerde, bir ocagin yaninda, yaklasik
1m?lik bir alana hepsinin ytizi magaranin girisine donik olarak
adeta bir kutuya muntazam bir sekilde yerlestirilmis sekilde ve
bu bulgularin tsti de yekpare bir tas levha ile kapatilmis olarak
bulunmustur. Bu kutunun (1) icindeki ay1 kafataslarinin bazilarinin
boyun omurlartyla (vertebrae) birlikte ele gecmis olmasi, bunlarin
ay1 oldikten kisa bir slire sonra kafalarinin kesildigi ve buraya
konulduklarinin kanitidir. Ayni buluntu merkezinin baska bir ye-
rinde alti tane ay1 kafatasi yan yana dizilmis ve hatta bunlarin bir
tanesinin agizina da (gene ayni tlr ayrya ait) bir baldir kemigi
(femur) yerlestirilmistir. Yukarida deginilen bu Neandertal-Ursus
spelaeus iliskilerini, o donem insanmin giindelik yasamiyla, bas-
ka bir deyisle de kendileri icin 6zel bir 6nemi oldugu anlasilan
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ayilarla ilgili (buytisel ve/veya sihirsel) bir kiltiin simgeleri ola-
rak degerlendirmek gercekci bir yaklasim olur. Daha 6nce simge
(semboD), bir insan toplulugunun her hangi bir seye bir yargtyi,
anlami, inanct veya kavramu zihnen yikledigi distinsel bir olgu
olarak tanimlanmisti. Bu baglamda Neandertal insanina ait cesitli
buluntu yerlerinde, 6rnegin Giiney-Dogu Fransa’da Moula-Guercy
magarast veya Hirvatistan’da Krapina’da oldugu gibi karsilasilan ve
kendileri tarafindan uygulanmis olan “yamyamlik” kanitlarini (yal-
nizca aghigin giderilmesi i¢in uygulanan siradan bir karin doyur-
ma yontemi olarak degil) gene simgesel anlamda degerlendirmek
gerekir kanisindayim. Antropolojik anlamda, simgesel olarak ele
alindiginda, yamyamlik olgusuyla ilgili iki farkli yaklasimin oldugu
bilinir. Bunlardan biri “ice dontik” yamyamliktir ve ice dontik yam-
yamlik akraba veya sevilen bireylerin 6limlerinden sonra onlarin
cesedlerinin belirli kurallar cercevesinde yenilmesi, o 6len kisiye
gosterilen sayginin bir ifadesi olarak tanimlanir. Yamyamlik ile il-
gili diger yaklasim ise “Oteki” kisilerin (yani diismanlarin) yenildigi
durumlarda, oldiruldikten sonra yenen s6z konusu kisilerin gii-
ciinlin, kuvvetinin, cesaretin veya onda oldugu kabul edilen her
hangi baska bir 6zelligin bunlar yiyen kisilere dogrudan gectigine
inanilmasidir.

Moula-Guercy Magarasi’'nda, Neandertal’lerin yakaladiklart ki-
z1l geyik ve yaban kecisine ilave olarak iki ergin, iki genc ve iki de
cocuk olmak tizere alti adet bireyi (Neandertal’d) de tipki birlikte
ele gecen av hayvanlart gibi keserek, parcalara boldiklerine dair
kanitlar saptanmustir. Bunlarin bedenlerinin parcalara ayrilmasinda
uygulanan yontem, tipkt diger av hayvanlarina uygulananin ayni
oldugu ve bunlarin da yiyecek olarak degerlendirilmis olduklarina
isaret etmektedir.

Krapina’da da (Hirvatistan) benzer bir durumla karsilasilir. Bu-
rada bulunan Neandertal kemiklerinin bazilarinda kesilme izleri
vardir, bazt kemikler bilincli olarak kirilmistir ve bunlarin gene
bazilarinin Gizerinde pisirilmis olduklarint gosteren izlere rastlanil-
maktadir. Baska bir deyisle, Moula-Guercy magarast ve gerekse
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Krapina bulgulari, bu her iki yerde de karsilasilan Neandertal
bedensel kalintilarinin bazilarinin 6zel bir isleme tabi tutulmus
olduklarini, kisaca bunlarin (olasilikla) sembolik nitelikteki bir
yemegin artiklart olduklarini kanitlamaktadir. Butiin bunlar, cag-
das diinya goriisimiiz ile ters diismesine ragmen, Neandertal’lerin
kendileri icin belirli bir distinsel anlami olan yamyamligt simgesel
nitelikte uygulamis olduklarinin somut kanitidir. Burada 6nemli
olan da Neandertal'lerin gerceklestirdikleri yamyamligin glinimiiz
degerleri dogrultusunda etik anlamda dogru veya yanlis oldugu
degil, kendileri icin toplumsal icerikli olarak belirli bir zihinsel
dizeye isaret eden sembol/simge kullanimi anlamina geldigidir.

Neandertal'ler ile ilgili simge/sembol olgusunu tamamlamadan
once, son olarak bu fosil insanlar tarafindan uygulandigini artik
bildigimiz takt yapimmu ile dogal boyalarin kullanimina da degin-
memiz gerekir. Neandertal’lere ait buluntu yerlerinin bazilarinda,
ornegin her ikisi de Ispanya’da bulunan Cueva de Los Aviones
ve Cueva Anton adli buluntu yerlerinde, tzerlerine delik acilmis
midye kabuklari ele gecmistir. Bazi baska buluntu yerlerinde ise
ayni sekilde tzerlerine cizgiler veya cesitli sekillerin kazilmis ol-
dugu delikli kemik parcalart da bulunmustur. Bu tir delikli mid-
ye kabuklart veya isaretli kemik parcalarinin o donem insani icin
(stis, nazarlik, ugur getirici, toplum icinde belirli bir asamaya isaret
etmesi, bereket ifadesi veya benzeri tirden) simgesel bir anlam
tasidig1 ve Neandertal’lerin bu midye kabuklarina veya kemik par-
calarina saz veya sirim turt bir bag gecirerek bunlari tzerlerin-
de farkli anlamlara sahip sembol 6rnekleri olarak tasimis olmalart
akla yakin gelmektedir.

Bu konuda ele alinmasi gereken bir baska ¢rnek de gene bu ki-
silerce dogal boyalarin kullanilmis olmasidir. Yaklasik 200.000 yil
oncelerinden itibaren Neandertal yerlesim yerlerinde dogal boya
(ochre) kalintillarina rastlanildigi bilinmektedir. Bunlarin renkleri
kirmizidan siyaha ve kavunicine kadar farklar gosterir. Bu dogal
boyalar ya cubuk ya da toz halinde bulunmustur. Cubuk halin-
deki orneklerin bazi seylere/yerlere boya kalemi gibi stirtilmiis
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olduklart anlasilmistir. Toz halindeki 6rneklerin ise bazi yerlere
serpilmis olduguna dair kanitlar vardir. Neandertal insaninin bu
dogal boyalari kendini boyamak icin de kullanmis olmasi akla
yakin gelir. Insanlar niye bedenlerini veya iizerlerindeki seyleri
farkli renklere boyar? Yapilan antropolojik calismalar, insanlarin
bu boyalart viicudlarina stirmelerinin esas amacinin kendileri icin
degil, baskalarina bir sey ifade etmek, onlara bir kavrami, bir de-
ger yargisint aktarmak, toplum i¢inde farkli bir yerlerinin bulundu-
gunu, olasilikla yonetici veya ruhban smifina mensup olduklarint
anlatmak istemlerinden kaynaklandigina isaret etmektedir. Kisaca-
st, insanin bedeninin cesitli bolimlerini veya tizerindekileri farkli
renklere boyanmast da disiince sisteminin olusturdugu simgesel
nitelikli 6rneklerden biridir.

Bu kitabin baskiya girmesinden kisa bir siire ¢nce, Haziran
2012 tarihinde, G-D Avrupa’daki bazi magara duvarlarinda sapta-
nan, yan yana yerlestirilmis kirmizi noktalardan olusan boya izle-
rinin de Neandertal’lere ait oldugu ve onlarin simgesel dinyalarini
yansittigt konusunda bazi gortsler ileri strtilmuistur.

Son birkag yil icinde, iri kuslara ait bazi ince-uzun kemiklerin
tizerlerine sira ile kiictik deliklerin acildigi ve bu kemiklerin kaval
tird bir muzik aletine donustiriildigiine isaret eden bulgular ele
gecmistir. Baska bir deyisle, ilk muzik aletini Neandertal’lere borg-
lu oldugumuz soylenebilir. Bu ilkel miuizik aletlerinin (kavallarin)
tinsel ayinlerde kullanilmis olmast akla yakin gelmektedir. ilkel de
olsa boyle bir kavali calarak bazi seslerin (melodilerin) c¢ikartilma-
st Neandertal’lerin ulasmis oldugu dustinsel dizeyin uygulamaya
yonelik bir baska kanitidir.

Sonug olarak Neandertal’ler konusunda 6zetle neler soylene-
bilir? Kanimca ilk 6nce vurgulanmas: gereken husus, Neander-
tal’lerin kendilerinden 6nce gelen tim fosil soydaslarindan kalin
bir ¢izgiyle ve belirgin bir sekilde ayrildiklaridir. Bu kalin ¢izgi-
yi Neandertal’lerin geliskin bir teknolojilerinin olmasi ve bunun
dogrudan sonucu olarak insanin teknokiltirel anlamda ilk bile-
sik aletini olusturmalari, bu ikisine bagli olarak yeni bir avlanma
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stratejisi gelistirmeleri, ilk sosyal topluluklari olusturmalari, yari
yerlesik diizeni uygulamalari, diisiinsel anlamda ve tinsel nitelikte
obur dinya kavramini gelistirmeleri, konusmalari ve simge kul-
lanmalari gibi cesitli 6gelere birlikte rastlanilmasi olusturur. Bitin
bunlar éncelerine kiyasla artik farkli bir diinyanin olusmus oldu-
guna isaret etmektedir. insanin milyonlarca yildir siiregelen ev-
rimsel asamalart boyunca boylesine insancil tutumlart kanitlayan
arkeolojik bulgulara toplu olarak ilk defa Neandertal doneminde
rastlanir ve kuskusuz bu da insanlari birbirine maddesel iliskilerin
otesindeki bazi distinsel nitelikli duygularla da baglayan ve sosyal
anlamda daha onceleri mevcut olmayan tiirdeki yasamanin gelis-
tirdigi bir birlikteligin sonucudur.

Kanimmca son olarak, Neandertal’lerin o caga kadar yasayan
butin hominidler icinde biyokultirel (evrimsel) anlamda ortaya
cikan ilk “insan gibi insanlar” olduklar1 soylenebilir.
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ZORUNLU BIiR ILAVE

Yukaridaki makalenin yazimi tamamlanip, basimevine teslimin-
den sonra ulastigim yeni bir arastirma, metnin icinde Neandertal’-
lerin kisaca degindigim sanatsal yeteneklerine ilave olarak bir bas-
kasina daha dikkatimi cekmis ve Ust Paleolitik donemde karsilasilan
“duvar resimlerinin” yeniden degerlendirilmesi gerektigini ve bun-
lardan bazilarinin Neandertal’ler tarafindan yapilmis olabilecegi
olasiligint glindeme getirmistir.(*)

Kisa bir stire 6nce tanitimi yapilan bu ¢alismada, bilim insan-
larinin Ispanya’nin Kuzey-Batr'sindaki 11 degisik magarada karsi-
lasilan Paleolitik doneme ait 50 adet farkli resmin tekrar ele alina-
rak incelenmesi sonunda ulasilan bazi yeni veriler aciklanmuistir.
flgin¢ olan bu calismanin temelini resimlerin bizzat kendilerinin
degil, mevcut resimlerin tizerini kaplayan ince kalsiyum-karbonat
(calcite) tabakasinin (uranium-torium tarihleme yonteminin uygu-
lanarak) incelenmesi olusturmustur. S6z konusu bu kalsiyum-kar-
bonat tabakast magaralarda karsilasilabilen damlataslardan sarkit
(stalactite) ve dikitlerde (stalagmite) oldugu gibi cok az miktarda
uraniyum icerir ve bu element de zaman icinde toriuma dontstr.
Uranium-torium tarihleme yontemini (mass spectrometry) uygu-
layan bilim insanlart da boylece s6z konusu kalsiyum-karbonat
tabakasinin (calcite) olusum tarihini saptayabilirler. Dogal olarak
bu yontemin uygulanmast sonunda ulasilan tarih de, s6z konusu
tabakanin hemen altinda bulunan resmin yapildigr zamandan son-
raki (daha ge¢ bir) doneme isret eder.

Buna 6rnek olarak da El Castillo magarasinda (K-B Ispanya)
karsilasilan ve tzerine kirmuzi bir boya puskirtilmek suretiy-
le olusturulan, simdiye kadar da 38.000 yil 6nce olusturuldugu
sanilan yuvarlak bicimli figlirin yukarida deginilen tarihleme yon-
temi uygulanarak elde edilen son tarihinin 40.800 yil Oncelerine ait

* Swaminathan, N., “A Portrait of the Artist as a Young Neanderthal?”, Archaeology (2012), 65/5,
s.11-12.
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oldugunun anlasilmasi gosterilebilir. Bu, simdiye kadar Avrupa’da
saptanmis en eski magara sanatt 6rnegidir ve Gliney Fransa’daki
unli Chauvet Magarasi'nda karsilasilan resimlerden 4.000 yil 6n-
cesine aittir. Bu son calismayi gerceklestiren uzmanlar sz konusu
resimlerin Neandertal’ler tarafindan olusturuldugu kanisindadir.
Bu da Neandertal’lerin sanatsal niteliklere sahip olduklart anla-
mina gelir; bu baglamda sanatin sembolik nitelikteki distinceyi
yansitan bir 6ge oldugu da tekrar hatirlatilmalidir.

Simdilik cok guicli bir oneri niteliginde olan bu yargi, ileri-
de butintyle kesinlik kazandig: takdirde Neandertal’lerin bir za-
manlar varsayildigi gibi ilkel, kaba-saba ve yeteneksiz bazi siradan
vahsiler degil, yasadiklart donem itibariyle goreli olarak gercekten
geliskin ozelliklere sahip “adam gibi adamlar” olduklarina isaret
eden ilave bir kanit daha olusturacaktir.



OLMEK EVRESI
(YENI DUNYA'DA UYGARLIGIN iLK ASAMASI)

Amerika Kitasi (baska bir deyimle Yeni Diinya) ilk defa kimler
tarafndan ve ne zaman (yani hangi tarihlerde) iskan edilmis olur-
sa olsun (Adler 20006, Arsebiik 2007, Dillehay 2000, Koppel 2003)
diinya Uzerinde bir dis gliciin etkisi altinda kalmaksizin kendi ba-
sina besi tretimine gecilen ti¢ bagimsiz merkezden birini olusturur
(Clark 1978:361-382, MacNeish:1964a-1964b). Eldeki veriler, Yeni
Diinya’da esas itibariyle kabak (squash/Cocurbita tirleri), fasulye
(beans/ Phaseleus tirleri) ve misira (maize/Zea mays) dayal bir
besi tretiminin ilk defa Orta Amerika yoresinde basladigina isaret
etmektedir (Flannery 1968). Orta Amerika (Mesoamerica) denil-
digi zaman gliinimiiz A.B.D. ile G.Amerika Kitas'nin K.’yi arasin-
da kalan genis bolge (bugtinki Meksika, Guatamala, El Salvador,
Honduras ve Nikaragua’'nin B.’st ile Kosta Rika’nin K-B’s1) kastedi-
lir. Guincel kanitlar, yorede kiltiire alinan bu bitkilerin en eskisinin
(yaygin olarak sanilanin aksine) musir degil de kabak oldugu ve bu
bitkinin yaklasik 8.000 yil éncelerinden® itibaren yetistirildigine
isaret etmektedir.

Amerika kitasinda temel gida maddesi olarak bol miktarda tre-
tilen ve Kolomb 6ncesi donemde yerel topluluklarin ana besi kay-
nagint olusturan misirin ise kabaktan biraz daha gec bir asamada
kultire alindigr anlasiimaktadir (Pope ve Bsk. 2001).

(*) Bu yazi kaleme alinirken, Yeni Diinya arkeolojisinde yaygin bir sekilde uyguladigt gibi
tarihlerin M.O. degil, G.O. olarak verilmesi 6ngorilmistir.
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Eski Diinya’nin aksine, hayvanlarin evcillestirilmesi (dolayisiy-
le bunlardan besi Urtinii veya tasima aract olarak yararlanilmasi)
baslangic doneminde Amerika Kitasi'nda hi¢c de onemli bir yer
tutmamustir. Ancak eldeki kanitlar daha ge¢c donemlerde, 6zellikle
G. Amerika’da yaklasik G.O. 6.000 y1l 6ncelerinden itibaren, az da
olsa ve genelde tasimacilikta kullanilan lama ile hem eti ve hem
de postundan yararlanilan alpakanin evcillestirilmeye baslanildig:
ve bu arada kobay (guine pig) ile yabanil hindinin yiyecek olarak
tiketildigine isaret etmektedir.

Orta Amerika’da kiiltiirel gelisim (Feder 2003:149-153), ana ko-
numuz geregi burada ayrintisina girmemize gerek olmayan Ajue-
reado, El Riego, Koksatlan, Abejas, Purron ve Ajalpan adi ile bi-
linen cesitli evrelere/donemlere ayrilir. Bunlarin sonuncusu olan
Ajalpan evresinde daha onceki tarihlerden itibaren kiltiire alinmis
olan kabak, misir ve fasulyenin yogun olarak tiiketildigi, yerlesik
yerlesim yerlerinin (koylerin) hem sayilarinin fazlalastigt ve hem
de boylarinin buyudigu, buralarda daha fazla insanin oturmaya
basladig, kiltire alinan cesitli bitkileri sulayabilmek icin su ka-
nallarinin (arklarin) insa edilmeye baslanmasi dikkati ceker. Bir
toplum i¢in sulama kanallarinin yapiminin gelecege yonelik esaslt
bir yatirnm oldugunun altn: ¢izmek gerekir. Boylesine bir yasam
tarzt da zaten Orta Amerika’da artik gercek anlamda “uygarligin”
olustugunun dogrudan kanitidir.

Amerika Kita’sinda, buglinkii Meksika’nin orta-giiney yore-
sindeki tropikal bolgede ortaya cikan ilk “uygarhk”, G.0O.+3.250
ile 2.500 yil 6nceleri arasinda kalan donemde karsilasilan Olmek
uygarligidir. Bu uygarlik B.’da Tukstla Daglart ile D.’"da Contalpa
yoresi arasinda kalan, bazisi 6zellikle balik ve kus tirleri acisindan
zengin olan batakliklar, bazist ise zirai anlamda bereketli tropik
bolgelerde karsimiza ¢ikar. Olmek uygarligina rastlanan buttin yo-
rede ziraatin yaygin ve geliskin oldugu vurgulanmalidur.

Olusumu, gelisimi ve sona erisi yalnizca 750 yil (G.O.%3.250-
2.500 seneleri arast) gibi kisa bir stireyi kapsayan Olmek evresin-
den baslamak tizere bitiin Kolomb oncesi Orta ve G. Amerika
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Kitasr'nda karsilasilan yerel uygarliklarda izlenen kiiltirel degisim
ve gelisimlerinin olusum acisindan stratleri ve goreli olarak cok
kisa zaman dilimlerini kapsamasi (0zellikle bizler gibi Yakin Dogu
arkeolojisi ile ugrasan ve bunun tersine alismus olan Kkisiler icin)
sastrticidir.

Orta Amerika’da gelisen ilk (en eski) uygarlik olmasi ve yorede
olusan daha ge¢ donem topluluklarini da dogrudan etkilemesi ne-
deniyle Olmek kiiltirine biittin bu genis yorenin “ana uygarligt”
da denir (Rice-Moloney 2005:385). Olmek donemine ait en gelis-
kin ti¢ merkezinin Tabasco yoresindeki La Venta, Veracruz'daki
San Lorenzo ile Laguna’daki Los Cerros oldugu kabul edilir (Feder
2003:410). Bunlara ilave olarak irili-ufakli bazi pek cok dinsel mer-
kezin oldugu da saptanmustir.

Olmek uygarliginda din kavraminin ¢cok 6énemli bir yer tuttugu
ve toplumda egemen olan teokratik dizenin tim yasamin farkli
yonlerine de glicli bir sekilde yansidigi gortiliir. Olmek kiilttirt bir
biitiin olarak ele alindiginda bu kultiriin belirgin 6zellikleri ara-
sinda anitsal mimari, dinsel yapilar ve sunaklar, anitsal (olasilikla
dinsel nitelikli) platformlar, yari insan-yari jaguar (Pantera ocra)
olarak olusturulmus stilize tanri heykelleri, yesim tasindan olustu-
rulmus kiiglik ve orta boydaki yontular ile boylart 1.5 m ile 3.4 m
arasinda degisen ve bazilarinin agirliklart neredeyse 50 tona yak-
lasan buytk metamorfik kayaclarin islenmesi suretiyle olusturulan
yonetici niteligindeki “reisleri” veya ekonomik, politik ve olasilikla
dinsel glice sahip bazi “seckin kisilere” ait devasa insan baslarini
betimleyen heykeller 6n plana cikar.

Bu heykellerin her birinin degisik 6zelliklere sahip olarak be-
timlenmeleri ve bu nedenle de birbirinden farkli olmasi, bunlarin
stradan yontular degil, tek tek ayri kisileri simgelemis olan betimler
olduklarint kanitlamaktadir. Olmek mimarisinde 70 m x 120 m bo-
yundaki tabanlara oturan ve bazilariin yiiksekligi 32 m.’ye kadar
ulasan (yapilan hesaplara gore 2.000.000 m3 dolayinda topragin ta-
sinmast suretiyle olusturulabilen) platformlar ve heykel yapiminda
kullanilan onlarca tonluk buytk tas bloklarinin (belirli bir hayvan
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glict ve tekerlekli araclarin yardimi olmaksizin) kilometrelerce
uzaktaki tas ocaklarindan saptandiklart yerlere kadar getirilmesi,
Olmek’lerin buiytik bir insan glictinti kontrol ettikleri ve belirli bir
teknolojik dizeye ulasmis olduklarmnin kanitidir (Meggers 2004:
49). Buna o6rnek olarak, gerceklestirilen bazi arastirmalarin sonu-
cuna gore heykel yapiminda kullanilan bu devasa metamorfik tas
bloklarin her birinin (jeolojik olarak) olustuklari yerden bulunduk-
lar1 yere getirilmesinde 1.500 kisi dolayindaki bir insan giicinden
yararlanildigina ve bu isin araliksiz olarak 3-4 ay siiren bir zaman
dilimi icinde ancak gerceklestirilmis olabilecegine de deginmek
gerekir. Kolomb 6ncesi donemde tekerlegin ulasim amacli olarak
kullanimt diistincesinin yalnizca Olmek’lerde degil buitiin Amerika
Kitast icin yabanct oldugu ve uygulanmadigi unutulmamalidir.

Orta ve G. Amerka’da daha ge¢ donemlerde karsilasilan Maya-
Aztek ve Inka gibi uygarliklarin tiimiiniin ortak paydast olan anit-
sal mimari, heykeltrasi ve merkezi dinsel bolgeler gibi olusumlarin
kokeninde Olmek uygarligini aramak gerekir.

Ancak, bu asamada Yeni Diinya arkeolojisi acisindan 6nemli
bir gercege de deginmek gerekir. O da Olmek toplumunun Yeni
Diinya’da Kolomb 6ncesi donemde karsilasilan daha ge¢c donem
uygarliklarinda oldugu gibi geliskin nitelikte kent kokenli bir dev-
let diizeyine ulasmamis oldugu, esasimni buyukli ktctkli dinsel
nitelikli ¢cesitli merkezlerin olusan bir kabileler toplulugundan iba-
ret oldugu ve Olmek toplulugunu meydana getiren halkin buytik
cogunlugunun halad koy turt kicik yerlesmelerde yasadiginin
unutulmamast gerektigidir (O’Shea 1980:384).

Olmek uygarligina ait yerlesim yerlerinde gerceklestirilen ar-
keolojik c¢alismalardan elde edilen obsidyen, serpantin, ayna ya-
piminda kullanilan dogal demir cevheri (magnetite) ve mika gibi
cesitli kalintilardan anlasildigr gibi bu toplumun genis bir alis-veris
aginin oldugu ve uzak mesafeler arasinda olasilikla malzeme de-
gis-tokusuna dayali ticaret yaptiklart saptanmustir. Bu ticaret mal-
zemesi arasinda kuskusuz en dikkat cekici olant anitsal heykeltrasi
orneklerinde kullanmis olduklart basalt tasidir. Ayrica, yukarida
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da deginildigi gibi, aguliklar: tonlart bulan bu metamorfik kaya-
larin ginimiizde bulunduklart yerlere ¢cogu zaman 100km kadar
uzakliktaki volkanik alanlardan (yukarida da deginildigi gibi) te-
kerlekten yararlanidlmadan nakledilmis olmasina baglt olarak bunu
gerceklestirebilmek icin zorunlu olan yogun insan giictiniin ve
bunu basarilt bir sekilde denetleyecek dizeydeki orgiitlerin alti bir
kere daha cizilmelidir.

2.600 y1l dncelerine tarihlenen bir yesim (jade) levhanin tize-
rinde yaztya benzer (glyph) bazi isaretlerin bulunmasi, Olmek’lerin
Yeni Diinya’da en eski yazi sistemini (1) gelistirmis kisiler olma ola-
siligini da glindeme getirmistir (Pohl ve Bsk. 2002). Ayrica astrono-
mi bilgilerinin sasilacak derecede tst diizeyde oldugu, buna bagl
olarak da kendilerine 6zgl ve geliskin bir takvime de sahip olduk-
lart bilinmektedir. Daha ge¢ donemlerde Orta ve G. Amerika’da
karsilasilan uygarliklarin ayrilmaz bir parcasi olan “insan kurban
etme” olgusunun kokeninin Olmek’lerde oldugu gerceklestirilen
son 10-15 yillik calismalardan anlasimaktadir. Buna ilave olarak
Yeni Dunya arkeolojisinde “saman” kavramina ilk defa Olmek’ler-
de rastlanildigr ve kendileri i¢in glicti dnemli olan hayvanlarin ba-
sinda gelen, ayni zamanda yagmur ve cinsel bereketi simgeleyen
jaguarin samanlarla 6zdeslestirildigi, daha ge¢ donemlerde bu dii-
siincenin aynt bolgede karsilasilan diger uygarliklarda da devam
ettigi hatulatilmalidir.

Son olarak, Olmek déneminin (G.O. #3.250-2.500 yillar1), o za-
mana kadar Yeni Diinya’da karsilasilan ilkel ve siradan bir yasam
diizeninden tamamen sira disi, kendine 6zgii ve 6nceki donemler-
le kendi arasinda kalin bir ayirim c¢izgisinin bulundugu tst diizey
“uygarliga” gecisi simgeleyen radikal bir gecis oldugu vurgulan-
malidir. Ancak bu asamada sorulmast gereken bir soru da Olmek
uygarliginin niye birden bire ¢coktigi veya yikilildigidir? Bu, Yeni
Diinya arkeolojisinin gizemlerinden biridir ve kesin yaniti da hala
tartisma konusudur; Onerilen cesitli olast nedenler arasinda arka-
larinda kultirel nitelikte iz birakmayan bazi barbar dis gliclerin
ani bir istilast veya uzun sire devam eden bir kuraklik (belki de
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tam tersi olarak devamli su taskinlar) veya su veya bu nedenle
yetistirilen bitki tirlerinde bas gosteren buytk bir gidasal kitlik
(crop shortage) Olmek’lerin ¢okustyle ilgili olarak onerilen baslica
nedenlerin arasinda sayilabilir.

Sonug olarak bu konuda ilave edilebilecek son yargt, Olmek
evresinin daha ge¢ donemlerde Yeni Diinya’da karsilasilan Maya-
Inka-Aztek gibi biiylik uygarliklarin kiiltirel temelini olusturdu-
gu ve Amerika kitasindaki kendine 6zgl yerel gelisimlerin giicli
kokenine isaret etmesi bakimindan 6zel bir yerinin bulundugu-
dur. Yillar 6nce, Amerika Kitas’'nin arkeolojisi ile ilgili derslerine
cogu defa “sayet Olmek’ler olmasaydi Orta ve Guiney Amerika’da
Kolomb oncesi donemde karsilasilan goz kamastirict o tinli uy-
garlik ve buytik devletler herhalde olamazdi” diyerek baslayan bir
eski hocami saygiyla antyorum.
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