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ONSOZ

Ulkemizde, Yeni Diinya arkeolojisi su veya bu nedenle (deyim
yerindeyse) adeta iivey evlat muamelesi goriir. Bu konuda yeterli
galisma ve/veya yayin yoktur. Elinizdeki bu deneme cografi, siyasal
ve kiiltiirel anlamda Orta Amerika bolgesinde karsilasilan uygar-
liklarla sinirli olup, Tiirk arkeoloji diinyasinda karsilasilan bu genel
eksikligi kismen gidermek amaciyla yalnizca bir “G I R I $” niteli-
ginde kaleme alinmis ve cesitli kisilerin comert katkilar1 sayesinde
olusmustur.

Kitabin hazirlanma asamasinda her {i¢ii de hem meslekdas ve
hem de dostum olan Mihriban Ozbagaran, Ayse Haznedar Ozkan
ve Ahmet Boratavin unutulmaz yardimlarini gérdiim. Mihriban
Ozbagaran bu ¢aligmanin her asamasinda bana destek oldu, omuz
verdi, katki sagladi. Ayse Haznedar Ozkan yurt disinda olmasina
ragmen (yillar 6ncesinde de oldugu gibi) bu sefer de beni gene yal-
niz birakmadi, degerli yardimlarini esirgemiyerek kitaptaki ¢izimleri
titizlikle gerceklestirdi. Ahmet Boratav ise yayin alemindeki giincel
durgunluga ragmen beni yiireklendirdi ve kitabin basimini tistlendi.
Her birine ayr1 ayri igtenlikle tesekkiir ederim; onlar olmasaydi zaten
bu kitap da olamazdu.

Bu ¢alismanin gergeklestirilis nedenini yukarida ozetledim.
Zaman i¢inde 6ngoriilen amacina ulagmasini dilerim.

Giiven Arsebiik
Feneryolu / Temmuz 2013






GIRIS

Onsoézde de degindigim gibi, Yeni Diinya arkeolojisi tilkemiz-
de tizerinde pek durulmayan, fazla ilgi gosterilmeyen bir konudur.
Buna karsilik gogu Avrupa tilkesinde ve A.B.D’nin belli basl iiniver-
sitelerinde genel anlamda arkeoloji egitiminin ayrilmaz bir pargasini
olusturur. Ustelik, Orta ve kismen Giiney Amerika iilkelerinde ise
ozellikle yerel toplumlarin 6n kiiltiirlerini inceledikleri bir arastirma
alan1 olarak karsimiza cikar.

“Yeni Diinya Arkeolojisi’, A.B.D!inde bir biitiin olarak kabul
edilir ve genelde iki boéliime ayrilarak incelenir. Bunlardan birinci-
si daha ziyade “antropoloji” agirliklidir ve siyasal anlamda bugiinki
Kanada ile A.B.D’nin yer aldig1 Kuzey Amerika Kitasrnin tarihén-
cesi dénemi ve etno-arkeolojisinin irdelenmesini amaglar. Ikincisi
ise hem Orta Amerika ve hem de Giiney Amerikada karsilagilan
uygarliklar1 kapsar, bir biitiinii olusturur ve “Klasik Yeni Diinya
Arkeolojisi” olarak ele alinir; ¢ogu zaman da kendi icinde Orta
Amerika ve Giiney Amerika arkeolojisi olmak iizere ikiye ayrilir.
[ster “antropolojik’, ister “klasik” olarak ele alinsin, arkeoloji egiti-
minin verildigi basta gelen A.B.D. ve Avrupa iiniversitelerinde “Yeni
Diinya Arkeolojisinin” bilimsel olarak 6zgiin bir yeri ve belli bir agir-
1181 vardir.

Ulkemizde ise arkeoloji egitimi genelde Anadolu-Trakya agir-
liklidir. Buna ragmen Yakin Dogu ve Avrupa arkeolojisi de pek
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yabancimiz sayilmaz. Ancak bizde Uzak Dogu, Orta Asya, Giiney-
Dogu Asya, Hindistan-Pakistan ve Yeni Diinya arkeolojilerinin hak
ettikleri yeri aldig1 sdylenemez. S6z konusu ilgisizligin temel nedeni
deginilen bu 6zgiin uygarliklarin bize gore biitiiniiyle “bagka diinya-
larda”, diger bir deyisle Asya ve Amerika kitalarinda, yer almalar ve
tilkemize olan cografi uzakliklari olabilir; buna bagl olarak da iilke-
mizde kargilagilan uygarliklar ile deginilen bu uygarliklarin arasinda
kiiltiirel bir etki-tepki iligkisi de tabii yoktur. Mevcut ilgisizligin olasi
temel nedeni de bu olabilir.

Her seye ragmen son zamanlarda iilkemizde Yeni Diinya arke-
olojisi ile ilgili degisik konulari iceren bazi Tiirk¢e yayinlarin basla-
mas1 (Bk. Kaynakga) bu eksikligin zaman iginde giderilebileceginin
olumlu bir belirtisi olabilir; elinizdeki yayinin amaci da buna kismi
bir destek saglamaktan ibarettir. Bu ¢alismada ilk 6nce Amerika
Kitas'nin Homo sapiens tarafindan Ust Pleistosendeki yerlesimi ele
alinmis, daha sonra Orta Amerika bolgesinde karsilasilan baslica
uygarliklarin ana hatlariyla tanitilmasina ¢alisilmistir. Bu ¢alismada,
“temel olmadan ayrinti1 olamryacagr”, baska bir deyisle “6nce orma-
min biitiiniinii gormek ve daha sonra orada bulunan agaglar1 tek
tek degerlendirmek” ilkesi ile hareket edilmek suretiyle , ayrintiya
girmekten ka¢inilmis, s6z konusu bu uygarliklarin sadece ana hat-
larina, zaman zaman da bunlar1 olusturan kisilerin yalnizca insana
o0zgii olan bazi evrensel nitelikteki “insansit” ozelliklerine deginil-
mekle yetinilmistir.



YEREL HALK VE KOKENI

Giliney Amerika Kitasrnin bati tarafinda, Pasifik Okyanusu
yoniindeki daglik alanda karsilasilan (ve elinizdeki bu ¢alismanin
kapsami diginda kalan) Inka’lar harig, Yeni Diinya da karsilagilan
baslica kiiltiirler Olmek, Maya ve Aztek uygarliklaridir ve bunlarin
timi de Orta Amerikaya 6zgiidiir. Orta Amerika (Mesoamerica),
bagka bir deyisle Amerika Kitas'nin Kuzey ve Giiney boliimle-
ri arasinda kalan (Ciz. 1) bugiinkii Latin Amerika iilkelerinden
Meksika, Guatemala, Belize, El Salvador, Honduras, Nikaragua,
Kosta-Rika ve Panamanin yer aldigi bolgedir. Arkeolojik igerikli
olarak “Meso-America” sozctigii ilk defa Kirchhoff (1952) tarafindan
ortaya atilmis ve Yeni Diinyanin Kuzey ve Giiney boliimlerini bir-
birinden ayiran (bir bagka bakis a¢isina gore ise birlestiren) cografi
yoreyi betimlemek i¢in kullanilmigtir. Orta Amerika arkeolojisi ile
ilgili ¢calismalarin ozellikle XX. yiizyilin son ¢eyreginden itibaren
bityiik bir ivme kazandig1 énemle vurgulanmalidir.

Bilindigi gibi, Yeni Diinya (Amerika Kitas1) milyonlarca yil siire-
gelen insan evrimi boyunca mekansal anlamda hi¢ gérev gormemis
ve insan bu kitaya ancak Homo sapiens asamasina ulastiktan sonra
disaridan (Eski Diinya'dan) gelmistir (Arsebiik, 2012 a).

Genetikgilerin DNA kokenli aragtirmalarina dayanan giincel
goriise gore, insanlarin bu kitaya olasilikla 25.000 ile 15.000 yil 6nce-
leri arasinda kalan zaman dilimi i¢inde Asya Kitasindan (Kuzey-
Dogu Sibirya’dan) buzullar nedeniyle bir kara kopriisiine dontismiis
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olan Bering Bogaz: iizerinden (Kuzey-Bati Amerika’ya / Alaska’ya)
ulastiklar1 merkezindedir (Pringle, 2013). Dénem buzullarinin dagi-
lim alanlarina bakilacak olursa jeomorfologlarin da ayni goriisii pay-
lagtig1 goraliir.

Asyave Amerika kitalarinin birbirine en yakin oldugu bu kutupsal
bolge, Ust Pleistosende buzullarla kapliydi. Iste bu asamada, zaman
zaman ve biiyiik bir olasilikla yoredeki av hayvanlarinin mevsimlik
gog yollarini izleyen Asya kokenli bazi insanlar Bering Bogazrnin
oldugu boélgede buzullarin katkisiyla olusan kara kopriilerini kulla-
narak iki kita arasinda (kadinli-erkekli kiigiik guruplar halinde ve
bilingli olmasa bile) pek ¢ok defa gidip-gelmislerdi. Ustelik o tarih-
lerde Sibiryada yasayan donem insaninin soguk iklim kosullarina
zaten biiyiik 6l¢iide uyum saglamis oldugu, soguktan korunabilmek
i¢cin kemik igneler kullanmak suretiyle hayvanlarin sinir ve bagir-
saklarindan elde edilen sirimlarla birbirine tutturulan kalin hayvan
postlarindan yapilma giysileri kullandiklar: ve esyalarin tasimasi-
na destek olarak kurt gibi bazi yerel hayvanlardan da yararlanmis
olduklar bir gergektir.'

Yaklasik 19.000 yil kadar oncelerinde baslayan bir evrearasi
(interstadial) donemde ise iklimde genel bir ilimanlagsma baslamus,
hava bir hayli 1s1nmis ve mevcut buzullar da kismen erimistir. Hava
kosullarinda meydana gelen bu degisimler yorenin genel cografya ve
topografyasinda bazi degisikliklere neden olmus ve bu iklimsel fark-
lilasmalara bagli olarak da Bering Bogazrnin bulundugu (Beringia
ad1ile de anilan) bu bolgede yasamakta olan insanlar 6zellikle 18.000
ile 15.000 y1l 6nceleri arasinda kalan zaman dilimi i¢inde, her anlam-
da daha uygun yasamsal olanaklara sahip oldugu anlasilan Giiney
yorelerine dogru yayilmaya baslamislardir. Bir biitiin olarak ele alin-
diginda Amerika Kitasrnin genel anlamiyla iskdninin da zaten bu
tarihlerde baslamis olmasi akla yakin gelmektedir (Pringle, 2013).

Giincel veriler Yeni Diinya'da, kadinli-erkekli guruplar halin-
de Beringiadan baslayarak Giineye dogru yayilmakta olan bu ilk

' Bu caligmada belirtilen tarihler (Yeni Diinya arkeolojisinde yaygin olarak uygu-
lanan yéntem dogrultusunda) zaman zaman M.O., zaman zaman ise G.O. olarak
verilmistir.
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goecmenlerin oOnlerinde izleyebilecekleri iki farkli yolun bulundu-
guna isaret etmektedir (Ciz. 2). Bunlardan biri “Kara Yolu” olarak
bilinir. Kara Yolu'ndan yararlanan insanlarin, buzullardan arinmis
yoreleri kullanmak suretiyle, yol boyunca rastladiklari kiigiik yabanil
hayvanlar1 avlayarak yasamlarini siirdiirmiis ve belli bir siire sonra
bugiinkii Kanada ile A.B.D’nin nisbeten iliman bdlgelerine, daha
sonra da Orta ve Giiney Amerika’ya ulasmis olmalar1 gerekir. Konu
ile ilgili baz1 uzmanlar, bu insanlarin 6zellikle soguk iklimin egemen
oldugu yorelerde esyalarinin bir kisminin taginmasi igin yukarida
da deginildigi gibi kurt (veya kurt kopeklerinden) yararlandiklari ve
hatta giinde 16 km’ye kadar varan mesafeler katedebildikleri gorii-
stindedir. Zaten gergeklestirilen bazi arastirmalar, Sibiryada yasayan
yerli halkin yaklasik 33.000 yil 6nceleri kurttan hem bazi esyalarin
taginmasinda ve hem de yabanil hayvanlarin avlanilmasinda yarar-
lanmis olduguna isaret etmektedir. Yapilan deneyler kurt kopekle-
rinin 13 kg’'lik bir agirlig: giinde 27 km. kadar bir mesafe boyunca
tasiyabildiklerini de gostermistir (Pringle, a.g.y.). Ayrica, insanlarin
kitlik donemlerinde bu hayvanlardan yiyecek maddesi olarak yarar-
lanmis olabilecekleri de unutulmamalidir.

Asya kokenli bu ilk gogmenlerin Yeni Diinyada Giiney yoniine,
daha olumlu yasam kosullarina sahip bolgelere dogru hareketlerinde
izleyebilecekleri ikinci yol ise genel olarak deniz kiyisinin izlendi-
gi yoldur (Erlandson, 2011). “Sahil Yolu Varsayim1” adiyla bilinen
bu goriisiin (Ciz. 2) ozellikle XX. ylizyilin son geyreginden itiba-
ren belirgin bir agirlik kazanmis oldugu gériiliir.Bu varsayim, séz
konusu kisilerin (gene tabii kadinli-erkekli guruplar halinde) bazen
kiyilardan yiirtiyerek, ¢ogu zaman da denizden yararlanmak sure-
tiyle sal, sisirilmis tulumlardan yapilan bot (kelek) ve kano tiiriin-
den bazi deniz araglarini1 da kullanarak kitanin Bat1 sahil seridini
izlemek suretiyle (Amerika Kitasrnin Alaskadan $ili'ye kadar olan
Bat1 yoniindeki Pasifik kiyilarindan) Giineye dogru go¢miis olduk-
lar1 goriisiinii savunur. Kuzeyden boyle bir gog silsilesinin yaklasik
18.000 yil onceleri baglamis oldugunu varsayarsak, 5.000 yil1 biraz
agkin bir siire sonra Giineyde (Sili'de) yer alan Monte Verdeye
(Ciz. 2) ulagtiklar: goriiliir (Arsebiik, 2012 a; Dillehay, 1992).
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Ciz.2 Amerika Kitasrnin yerlesimi ve izlenen yollar
Pringle, H. “The First Americans’, Scientific American. 22/1, (2013).
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S6z konusu go¢menlerin bazilarinin yol iizerinde, gesitli yerler-
de mola vererek oralara yerlestikleri, bu arada digerlerinin Giineye
dogru yollarina devam etmis olduklar: anlagilmaktadir. Yol boyunca
yasamlarini balik tutarak ve ¢ok biiyiik olmayan ¢esitli kara ve deniz
canlilarini avlayarak siirdiirmiislerdir. Ayrica, Sahil Yolu'nu izleyen-
lerin yalnizca kiy1 bolgelerine yerlesmedikleri veya Giineye dogru
devam etmedikleri, ayn: zamanda Amerika Kitasrnin i¢ boliimleri-
ne (yani Dogu yoniine) dogru da yayilarak buralar1 da iskan etmis
olduklar1 anlagilmaktadir.

Son buzul déneminde (Amerika Kitasi icin Wisconsin) sularin
bitytik bir bolimii buzullarda toplandig / kilitlendigi icin deniz
seviyelerinde 100 m. dolayinda al¢almalar / ¢ekilmeler olmustur. Bu
nedenle Giineye dogru gog ederken sahil bolgelerini yer yer iskan
etmis olmalar1 gereken insanlarin kiyrya yakin ve yaklasik ayni
diizlemde olan yerlerde biraktiklar1 belgelerin zaman iginde buzul-
larin erimesine bagli olarak sularin yiikselmesi nedeniyle bugiin
deniz seviyesinin altinda kalmistir. Ancak bu dénem yerlesmelerine
ait olan ve kismen igeride (kara tarafinda) ve ayni zamanda deniz
seviyesinden + 100 m’den daha yiiksekte kalan cesitli kalintilara
Amerika Kitas'nin Bati tarafinda, 6rnegin Kanada'da, A.B.D!inde,
Orta ve Giiney Amerikada rastlanilmstir.

Antropolojik olarak bir genellemeye gidilecek olursa, ozellikle
Amerika Kitasrnin Kuzey yarisinda giinimiizden 11.000 ile 8.000
yil 6nceleri arasinda kalan zaman diliminde karsilagilan yerli halkin
birka¢ soyun birlesmesinden olusan sayica sinirli kiigiik guruplar
halinde gogebe bir yasam siirdiirdiikleri, genelde agik hava yerles-
melerinde yasadiklari, avcilik ve toplayicilik yapmak suretiyle de
karinlarini doyurduklar: anlagilmaktadir. Cevre kosullarina bagl
olarak (boylar1 12 cm. ile neredeyse 30 cm. arasinda degisen ve baski
yontemiyle sekillendirilmis) mizrak, olasilikla sapli bigak ve yap-
rak bi¢imli uglar1 kullanmak suretiyle ‘Mastodon’ ad1 verilen fosil
fil, bison, geyik ve yabanil koyun gibi bazi Memeli’leri, ayrica otlak,
bataklik ve gollerin egemen oldugu yorelerde ise tavsan, sincap ve
ordek gibi daha kii¢iik hayvanlar1 avladiklari, balik¢ilik yaptiklari,
bunlara ilave olarak yenebilir tiirdeki bitki, tohum ile meyveleri top-
layarak tiikettikleri saptanmuistir. S6z konusu bu yerli halkin 6zellikle
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biiyiik bas hayvanlarin yalnizca etlerini taze veya kurutulmus olarak
yemekle yetinmedikleri, ayrica bu hayvanlarin besin degeri ytiksek
olan ilik ve beyinlerini de ¢ikartarak yedikleri, biitiin bunlara ilave
olarak onlarin postlari, derileri, i¢ organlar1 ve hatta kemiklerini de
israf etmedikleri, bunlar1 da farkli giindelik amaglar i¢in kullanmis
olduklari bilinmektedir.

Elinizdeki ¢aligmanin esasini olusturan ve Orta Amerika bolge-
sini iskan eden ve Yeni Diinya uygarliklarinin baglangi¢ asamalarin-
dan sorumlu olan insanlar da buraya zaten Kuzeyden “Kara” ve/veya
“Sahil” Yolu'nu (Ciz. 2) kullanarak gelen ve Amerikan arkeolojisinde
“Eski Yerli’ler” (Paleo-Indians) olarak adlandirilan bu 6ncii gogmen-
lerin torunlarinin torunlaridir.

Yukarida deginmistim; Orta Amerika genis bir alam1 kapsar
(Ciz. 1). Her bolgenin topografya ve cografyasinin ayni olmamasi
nedeniyle yoreler arasinda gerek iklim ve gerekse ¢evre kosullarina
baglh olarak flora ile fauna 6rneklerinde bazi 6nemli degisimlerle
karsilagilir. Bu tiir yasamsal farklarin kuskusuz kiiltiirel verileri etki-
lemesi dogaldir ve bu nedenle tiim bolge icin gegerli olan genelle-
melere gitmek de kolay degildir. Ancak genel anlamda bir 6zetleme
yapmak gerekirse, ana hatlariyla sunlar séylenebilir:

Yapilan aragtirmalar insanlarin yaklagik 8.000 y1l 6nceleri Kuzey
yoniinden gelerek bolgeye (Orta Amerika) ulagsmaya basladikla-
r1, zaman i¢inde giderek sayica gogaldiklar1 ve bu tarihten yaklagik
4.000 y1l oncelerine kadar gecen donem boyunca da biiyiik 6l¢ii-
de gocebe bir yasam siiren kiigiik avci-toplayict guruplar halinde
yasamlarini siirdiirmiis olduklarina isaret etmektedir. Bu dénemin
ikinci yarisindan itibaren yerli halkin farkli kabak, fasulye ve misir
tiirleri gibi bazi1 yerel bitkileri yavas yavas kiiltiire almaya basladik-
lar1 anlasilmaktaysa da bu evrede heniiz gergek anlamiyla tarim
s6z konusu degildir. Bu asamada vurgulanmasi gereken bir husus,
genelde sanilanin aksine, misirin Yeni Diinyada kiiltiire alinan ilk
(en eski) bitki tiirii olmadigidir. Misirdan ¢ok 6nce kabak, balka-
bag1 ve sukabag: tiiriindeki giiniimiiz kabakgillerinin bazi 6nciil
tiirlerini kiiltiire alinmaya baglandigina dair yeni kanitlar elde edil-
mistir (Coe-Koontz, 2008: 31). Misir ile birlikte ele alinmasi gereken
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ornekler arasinda cesitli fasulyegillerin ve biber tiirlerinin de 6nemli
bir yer tuttugu unutulmamalidir.

Yaklasik 4000 yil oncelerinden itibaren yavas yavas “geliskin”
olarak degerlendirilebilecek tiirden tarimin baglamakta oldugu ve
insanlarin, mevsimlik siirelerle de olsa, yerlesik diizene ge¢cmeye
basladig1 soylenebilir (Arsebiik, 2012 c). Yerlesik diizenin kaniti
olusturmaya baslayan mezralar dal-orgii (wattle and daub) yontemi
uygulanarak yapilan 10-12 barinaktan ve bunlarda yasayan 50-60
kisiden olusmaktaydi. Dal-6rgii duvarli bu evlerin catilari ise kamis
ve sazla ortiiliydii.

Zaman i¢inde bu mezralarin giderek gelistikleri ve koylere
dontstiikleri goriliir. Yapilan arkeolojik kazilar kéy evleriyle bir-
likte kil tabana agilmis silolara, ezme (mano) ve 6giitme taslarina
(metate), firinlara ve mezar kalintilarina da rastlanildigini goster-
mistir. Ustelik, evlerde ele gecen ve yontma tas yontemini kullanarak
olusturulan mizrak uglari ile mizrak savurucusu (atlatl) gibi av silah-
larina ilave olarak gesitli yabanil hayvanlara ait kemik kalintilarinin
mevcudiyeti, yerel toplumlarin giindelik yasaminda ayn1 zamanda
avciligin da 6nemli bir yer tuttugunun kanitidir (Coe - Koontz,
2008: 35).

Yeni Diinya arkeolojisinden s6z edilirken unutulmamasi gere-
ken 6nemli bir husus da Eski Diinyanin aksine, Amerika Kitasrnda
evcillestirilmeye uygun tiirden at gibi tasimacilik islerinde ve davar
ile domuz cinsi yiyecek maddesi olarak kullanilabilecek hayvanin
bulunmayisidir. Ancak, yerel halkin yiin yapimu ile sinirli oranda-
ki tagimacilik isleri i¢in lamadan, besi saglamak i¢in ise, fosil dis-
kilarinin (caprolit’lerinin) incelenmesi ve ele gecen kalintilarindan
anlasildig1 kadariyla da bolgeye 6zgii olan fosil fil, bison, yabanil
koyun, geyik, sincap ve tavsan gibi farkli boy ve tiirdeki Memeli'lere
ilave olarak kuslar, ¢ekirge, siimiikliitbocek, kertenkele, fare ve gesitli
stiriingenlerden de yararlanmis oldugu anlagilmaktadir.



OLMEK UYGARLIGI

Giiniimiizden yaklagik 3.500 y1l éncelerine gelindigi asamada,
Orta Amerikaya 6zgii yerel yasam bi¢iminin (temelde ana hatlarini
yitirmeksizin) geliserek devam etmekte olmasi dikkati ¢eker. Bu degi-
sim ve ona bagli olan gelisimin baginda, zaman i¢inde besi tiretiminin
goreli anlamda da olsa yogunluk kazanmasinin dogal sonucu olarak
‘yerlesik hayat diizeninin’ agirlik ve siireklilik kazanmasi gelir. Yerel
toplumlarin artik koylerinin yerlerini sik sik degistirmedigi, yani
kisa aralarla devaml go¢ etmeden ayni yerde olduk¢a uzun siireler
boyunca yasamaya devam ettikleri anlagilmaktadir. Buna bagl ola-
rak s6z konusu koylerde yasayan birey sayisinin artmasi, dolayisiyle
de sosyal yasamda olusan tabakalanma, yaklagik 3.500 yil 6nceleri
(£ M.O. 1.500 yillar1), kelimenin gercek anlamiyla Yeni Diinyada
karsilagilan ilk ‘uy garl1k olan Olmek evresinin baglamasina neden
olur (Ciz. 3). Bu asamada altinin ¢izilmesi gereken husus da Yeni
Diinya arkeolojisi ile ugrasan uzmanlarin ¢ogunun Olmek kiiltiirii-
nii Orta Amerikada daha sonralar1 kargilagilan biitiin uygarliklarin
temeli veya anast (cultura madre) olarak kabul ettikleridir. Bunun
nedeni de, daha sonraki tarihlerde Yeni Diinyada karsilagilan biitiin
uygarliklarinin temel ozellikleri arasinda yer alan hiyeroglif yazi,
astronomi ile ilgili gozlemler, takvim, anitsal mimari, dinsel ve/veya
kamusal toren alanlari ile profesyonel anlamda zanaatkar ve sanatkar
ziimrelerin olugmasi gibi ortak dgelerin tohumlarinin Olmek kiil-
tiri ile birlikte atilmasidir. + 3.500 yil 6ncelerinden hemen sonra)
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agagida ana hatlariyla deginilecek olan Olmek uygarliginin olusmaya
basladig1 goriiliir (Coe, M.D. - Koontz, R., 2008: 61-100; Richard-
Adams, 2005: 50-83; Wenke-Olszewski, 2007: 486-495). Olmek
uygarhiginin temel ozelliklerine deginmeden once, kanimca bir
genellemeye giderek, Yeni Diinyada karsilasilan uygarliklarin (6zel-
likle Misir, Mezopotamya ve Anadolu gibi Orta Doguda karsilasilan
orneklere kiyasla) olusumlarindan ¢okiislerine kadar gecen devam
stirelerinin goreli olarak oldukga kisa zaman dilimleriyle sinirh oldu-
gunu vurgulamak gerekir. Bu baglamda da Yeni Diinya uygarliklar1
zamanla kendi iglerinde agir agir gelisen degil, hizla olusan ve degi-
sen kiilttrlere 6rnek olustururlar (Arsebiik, 2012 b).

Olmek uygarlig kendi iginde Ilk Olmek (M.O. 1600-1200), Eski
Olmek (M.O. 1200-900), Ge¢ Olmek (M.O. 900-300) ve Olmek
Sonrast (M.O. 300-M.S. 1) olmak tizere farkli evrelere ayrilir. Olmek
uygarh@min en geliskin oldugu zaman dilimi ise M.O. 1.500 ile
M.O. 400 yillar1 arasinda kalan dénemdir.

Unutulmamasi gereken 6nemli bir husus da, Orta Amerikadaki
kiiltiirel olusumlar (mekansal yonden ve kendi i¢lerinde olmak sar-
tiyla) yorenin cografya ve topografyasina baglh olan farkl gelisimler
ve bolgesel nitelikte ekolojik 6zellikler gosterdigidir. Yasam kosulla-
rin1 dogrudan etkileyen gevrenin genel yapisi, bagka bir deyisle agil-
mast zor volkanik-gen¢-yiiksek daglar ve bunlar1 kesen dik kenarli
derin vadilerin egemen oldugu bir arazi yapisi ile Giineye dogru inil-
dikee karsilasilan tropik ve yagmur ormanlar: yoreler aras: iklimsel
kosullar1 biiytik 6l¢tide etkilemis, adeta kendi iglerine donitk mikro-
nisler olusturmus ve bunun dogal sonucu olarak da zaman i¢inde
bolgeler arasinda birbirinden hayli farkl: bitkisel (flora) ve hayvan-
sal (fauna) yasam tiirlerinin olusmasina neden olmustur (Wenke-
Olszewski, 2007: 484). Deginilen bu degisik bolgesel cografi kosul-
lara dogrudan bagli olarak yerel toplumlar arasinda gergeklesmesi
beklenen sosyokiiltiirel iligkilerin ve buna bagl kiiltiirel alig-verisin
de belli bir anlamda sinirli kalmis olmasini yadirgamamak gerekir.
Ozetle, bunun dogal sonucu da zaman i¢inde genelde biitiiniiyle tiir-
des olmayan ve birbirlerinden oldukga farkli yasam diizenleri sergi-
leyen yerel toplumlarin meydana gelmesi olmustur; kisacas: bolge-
sel nitelikli kiiltiirel bagkalagimlarin agir bastigi Olmek toplumunu
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kendi i¢inde hayli farkli 6zellikleri barindiran kozmopolit bir kari-
sim olarak degerlendirmek yerinde olur. Bu nedenle yorede yasayan
insanlarin tiimi ayn1 uygarligin tiyeleri olmasina ragmen aralarin-
daki ekonomik ve kiiltiirel iligkiler hayli sinirhdir.

Ancak (yerel nitelikteki ayrintilar: kenara biraktigimiz takdirde)
ana hatlariyla temel 6zelliklerin vurgulanacag bir genellemeye gidil-
diginde, Olmek uygarlig: ile ilgili olarak sanirim sunlar séylenebi-
lir: Her seyden once unutulmamasi gereken 6énemli husus, Olmek
uygarligini (genelde Yakin Dogu arkeolojisi ile ilgili kisilerin alisik
oldugu sekilde) tek diize “kiiltiirel bir biitiin” veya farkli 6geleri dahi
birbirine mantiksal anlamda uyum gosteren “biitiinsel bir devlet”
olarak algilanmamasi gerektigidir. Olmek kiiltiirsi, Orta Amerikada,
yaklasik 18.000 km?lik oldukga sinirli bir alani kaplayan, ancak bir-
birinden farkli cografi 6zellikler gosteren bolgelerde karsilagilan (bir-
lesik degil, aksine daginik olusumlar gosteren) bir uygarlik olarak
karsimiza ¢ikar. Temelde tiirdes olmayan ve farkli 6zellikler gosteren
bu bolgelerin ortak yonii bunlarin timiiniin engebeli, daglik, sulak
ve ormanlik tiiriinden birbirinden farkli cografi yoreler olmalari-
dir. Bu bolgelerde karsilagilan en eski Olmek uygarligina isaret eden
kisiler yasadiklar1 agaglik alanlarda “yik ve yak” (slash-and-burn)
teknigini uygulamak suretiyle (basta kabak, fasulye ve musir tiirleri
olmak tizere) sinirli miktarda besi tiretimi yapan, buna ilave olarak
avcilik - toplayicilik yonteminden de destek almak suretiyle yasam-
larin siirdiiren ve ¢ogunlukla mevsimlik nitelikte oldugu anlagilan
mezralarda yar1 yerlesik bir diizeni siirdiiren az sayidaki bireyden
olusan toplumlardan olusmaktaydi. Yapilan bir aragtirma, ormanlik
alanin yaklasik her km?lik boliimiiniin ortalama 3 ile 9 kisiyi besle-
yebildigine isaret etmektedir (Wallace, 1983: 460); bu da belirli bir
alanda ancak sinirl sayidaki bir niifusun yagamini siirdiirebilecegi
anlamina gelir. Besi tiretimi i¢in uygulanan “yik ve yak” yontemi-
nin dogal sonucu olarak ekilen topragin bereketi kisa bir siire icinde
titkendigi ve dolaysiyle toprak ¢oraklastig: i¢in de toplumlar birkag
yilda bir mezralarini terkederek baska yerlere go¢mek zorundaydi.
Ancak daha sonralar1 olusturulan yeni kdylerin bazilarinin giderek
biiytidiigii ve kiigiik kasabalara doniistiigii de goriiliir. Buna ragmen
yorede egemen olan genel yasam kosullar1 ve tiretim yontemlerinin
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sonugcta yogun bir niifusun olusmasina fazla olanak tanimamis oldu-
gu rahatlikla soylenebilir.

Olmek uygarliginin baslangi¢ asamasindan itibaren belirgin bir
sosyal tabakalanmanin oldugu anlasilmaktadir; kisacasi OlmeKler
sinifsal (hiyerarsik) bir toplumdur. En iist tabakay1 (doguma bagl
olarak) soylular olusturmakta, bunlar1 da sosyal tabakalar1 meslek-
lerine gore ayirimlasan bireylerin meydana getirdigi alt siniflar izle-
mektedir (Adams, 2005: 57). OlmeKlerin iist tabakasini olusturan
kisilerin giicti dini, politik, sosyal ve ekonomik olmak tizere ¢ok yon-
ladir. S6z konusu iist tabakay olusturan toplumsal sinifin onuruna,
basta anitsal nitelikte kilden olusturulan platformlar ve piramit tiirii
ornekler olmak iizere gergeklestirilen bityitk boyutlu mimari yapatlar
dikkati geker. Ancak, temelde soylular i¢cin amaglanan (onlarin onu-
runa gerceklestirilen) bu tiir anitsal 6rneklerin dinsel-kamusal nite-
likte olan, ancak toplumu olusturan diger bireylerce de kullanilan
bir yoniiniin de buldugu anlagilmaktadir. Bir varsayima gore soylular
onuruna ve kamunun diger bireylerine de yonelik olarak olusturulan
bu devasa kil/toprak platformlarin tizerinde gene kamuya yonelik
olan ve tahta-saz-kamis gibi organik malzeme kullanilarak olustu-
rulmalar1 nedeniyle giiniimiize ulagmayan gesitli yapilarin olmasi
gerekir. Bu anitsal platformlarinin (megaplatform) en biiyiiklerinden
birine San Lorenzoda rastlanir ve bu boyutta bir platformun biitii-
niiyle olusturulmasi i¢in de 42.000.000 m’ malzemenin kullanilmis
olmasi gerektigi hesaplanmigtir (Adams, 2005: 60).

Vurgulanmasi gereken bir husus da (bugiinkii bilgilerimiz dog-
rultusunda) Olmek uygarliginin her biri farkli bir yerde olmak iizere
baska-baska merkezlerde odaklandig1 saptanmustir; her biri bagim-
s1z bir kiilt merkezi olan bu yerlesimlerin basinda La Venta, Palenkue
ve San Lorenzo gibi 6rnekler saylabilir (Adams, 2005: 60). Her bir
Olmek merkezindeki mimari kalintilar1 iist tabaka mensuplarinin
(soylularin) konutlari, dinsel-kamusal yapilar ve siradan vatandas-
larin yasadig1 evler olusturur. Tag malzemenin 6zellikle soylulara ait
konutlar ile dinsel-kamusal binalarin yapiminda kullanilmis olmasi
dikkat gekicidir. Tagin kullanildig: yerlerin ¢ogunda bu yap1 malze-
mesinin (tasin) yerel olmadig1 ve disaridan getirilmis olmasi ilgingtir.
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Res. 1 Maya kafalarina 6rnek
Coe, M.D.- R.Koontz, Mexico. Thames and
Hudson, New York, (2008).

Ayni 6zellik, Olmek uygar-
liginin ¢ boyutlu anitsal hey-
keltirasi 6rneklerini olusturan
ve bazalt bloklarindan yapilan
inli Olmek “kafa’lar1 icin de
gecerlidir (Res. 1-3). Yiizlerinde
sert bir goriinim ve bakigla-
rinda donuk bir ifade olan,
OlmeKlerin olasilikla dinsel
ve/veya askeri-idari yoneti-
cilerini ~gsahsen simgeleyen
tastan yapilma bu “kafa” hey-
kellerinin bazilarinin boylari-
nin 2.85 m’ye (Coe - Koontz,
2008: 68) ve agirliklarinin da
20 tona ulastig1 bilinmektedir
(Res. 1-3). Bunlar birbirinin
tipa tip ayni degildir; bu neden-
le de bunlarin her birinin farkl

kisileri simgeleyen gercekci yontular oldugu sdylenebilir. S6z konusu
bu heykeller baslarinda migfer gorevi gormiis olmasi gereken takke

Res. 2 Maya kafalarina 6rnekler
Coe, M.D. - R.Koontz, Mexico. Thames and Hudson, New York, (2008).
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Res. 3

Maya kafalarina 6rnek

Wenke, R.J. - D.I. Olszewski,
Patterns of Prehistory. Oxford
University Press, New York, (2007).

Res. 4

Havada (!) tutulan
platformlara 6rnek

Coe, M.D. - R. Koontz,
Mexico. Thames and Hudson,
New York, (2008).

benzeri bagliklarla betimlenmistir (Res. 2-3). OlmekK’lerde maden-
den yapilma alet olmadig: i¢in bu devasa heykeller (kuskusuz hey-
keltraslar tarafindan) tas aletler kullanilarak olusturuluyordu. Bu
devasa “kafa”’lara ilave olarak, Olmek uygarliginda bazilarinin agirli-
ginin 40 tona ulasan (Coe — Koontz, 2008: 68) ve olasilikla {izerinde
kurban kesilen biiyiik tas masalara (“sunak”lara) da sik sik rastlanir.
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Bazi arastiricilar ise bu biiyiik tas bloklarin sunak olmadiklari, tizer-
lerinde liderlerin oturdugu (organik malzemeden yapildiklar: i¢in
de giiniimiize ulasamayan) tahtlarin yerlestirildigi mega-platformlar
oldugu goriisiindedir.

Bazi durumlarda bu “sunak/taht” platformlarinin kenarlarinin
biiyiik boyda insan betimleriyle bezeli oldugu ve deginilen kabart-
malarda temsil edilen insanlarin kollarini, sanki bu sunak veya
taht platformlarini havada tutar gibi yukariya kaldirdiklar1 goriiliir
(Res. 4). Benzer biiyiik boyutlu kabartma figiirler Yeni Diinya arke-
olojisinde Olmek kiiltiiri disinda ve sonrasinda da sik sik goriilen
yaygin bir bezeme tiiriidiir.

“Kafa” ve “sunak/taht” platformlarinin yapiminda kullanilan bu
bityiik bazalt bloklarin saptandiklar1 yere gore dogada bulunabile-
cegi en yakin yerin bazen 80 km. kadar bir mesafede oldugu, iistelik
bu tas bloklar1 olmusum bélgelerinden bulunduklar: yerlere getire-
bilmek i¢in tasimada yararlanilacak tiirden hayvan olmadigy, ayrica
Yeni Diinyada o dénemde tekerlegin de kullanilmadig: diistiniiliirse,
bunlarin nakil isinde geriye kalan tek olasiligin insan giicii oldugu
aciktir. O giinkii gecerli kosullarda s6z konusu malzemenin bir yer-
den bagka bir yere gétiiriilmesinin ne denli zor bir is oldugu tarti-
silmaz; buna ragmen her dénemin kendine 6zgii teknolojilerinin
oldugunu ve diinyanin neresinde olursa olsun “insan” ad1 verilen bu
o6zel canli tiiriiniin s6z konusu gerekli teknolojiyi gelistirerek, sonug-
ta karsilastig1 sorunlara su veya bu sekilde bir ¢6ziim iiretmis oldu-
gunu da unutmamak gerekir.

Bazi durumlarda bu biiyiik basalt bloklarinin yer yer kelek ve sal
tiirli araglardan yararlanarak deniz ve/veya nehirler iizerinde yiizdii-
rilmek suretiyle tagindig1 varsayilsa bile, bunlarin bir yerden dige-
rine gotiriiliirken temelde esas olanin yalnizca organize insan giicii
oldugu ve bunun gergeklestirilme asamasinda esgiidiimiin saglana-
bilmesi i¢in ne denli @st diizey bir 6rgiitlenmenin zorunlu oldugu-
nun da hatirdan ¢ikartilmamasi gerekir. Ornegin, bu devasa kafalara
ait tas bloklarin bazilarinin olusum yerlerinden bulunduklar: yere
tagmabilmeleri i¢in yaklagik 1.500 kisiye gereksinim oldugu ve bu
islemin de en azindan ti¢-dort aylik toplu bir ¢aligmay: gerektirdigi
ileri stirilmistiir (Pool, 2007: 103).
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U¢ boyutlu devasa tas heykellere, “sunak/taht” platformu ve
kabartma tiirtindeki bityiik betimlemelere ilave olarak Olmek kiil-
tiirtinde kadin, erkek, ¢cocuk, jaguar, yilan, timsah ve benzeri 6rnek-
lerle temsil edilen ii¢ boyutlu (tas ve/veya kilden yapilan) kiigiik
boyutlu heykellere de rastlanir. Kiigiik heykel tiiréi dinsel nitelikli
orneklerin ve giindelik yasamda kullanilan bazi nesnelerin yapimin-
da kullanilan yesim, demir cevheri, obsidyen, kaliteli cakmaktasi,
kopek balig1 disleri, mika, sist ve serpantin tiirii malzeme Kuzeyde
Meksika, Giineyde ise Guetamala yonlerinden ithal edilen {riinle-
rin basinda gelir. Genelde yesim tasindan yapilan maskeler de sanat
tirinlerinin arasinda yer alir. En eskisi M.O. 1.200 yillarina ait olup
San Lorenzoda bulunmus olan bazi heykellerin tizerinde rastlanan
cesitli isaretlerin (glyph) yazinin baslangicini simgeleyen ve bunla-
rin Yeni Diinyada karsilagilan 6nciil nitelikteki yazili belgeler oldugu
ileri stirtilmektedir.

Olmek’lerin bazi magara duvarlar1 ve kuytu kaya siginaklari-
nin kenarlarina renkli resimler de yaptiklar: ve bu resimlerin bazi-
larinin tanrilari, bazilarinin jaguar gibi Olmek’lerce kutsal olarak
kabul edilen hayvanlari, bazilarinin ise giiglii savascilar: temsil
ettikleri anlagilmaktadir. Bunlarin hepsi Olmek diinyasinin giinii-
miize ulasan disiinsel-dinsel-kiiltiirel nitelikteki kanitlar1 olarak
degerlendirilebilir.

Olmek kiiltiiriiniin egemen oldugu yérede karsilasilan genel
iklimsel kosullardan 6tiirii o doneme ait tahta ve kemik tiirii orga-
nik malzemenin giiniimiize ulagabilme olasilig1 fazla degildir. Buna
ragmen ele gegen bazi insan kalintilarinin, tipki hayvan 6rneklerin-
de oldugu gibi keskin (tas) bigaklar kullanilmak suretiyle pargalara
ayrildig1 ve daha sonra da yanmis (yakilmis) oldugunu gosteren bel-
geler de ele ge¢mistir. Bunun Yeni Diinya arkeolojisinde daha ge¢
donemlerde yaygin olarak karsilagilan dinsel nitelikli insan kurban
etme torelerine mi, yoksa yamyamliga m1 (?) isaret ettigi uzmanlar
arasinda tartisma konusudur.

Olmek’lerde ve gerekse bunu izleyen donemlerde Yeni Diinya
toplumlarinda iiretilen en 6nemli bitkilerin baginda gelen muisir ile
ilgili tanrilar ve onlara bagl kiiltlerin 6nemini 6zellikle vurgulamak
gerekir. Ayni baglamda gene daha ge¢ donemlerde Yeni Diinyanin
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ortak ozelligini olusturacak olan ve kil veya tas kullanilarak ingsa
edilen anitsal piramitlerinin yapimina Olmek evresinden itibaren
baslandig goriiliir. La Ventada karsilasilan kilden yapilma piramitin
yiiksekliginin 34 m’yi buldugu saptanmuistir. Yapilan hesaplar boyle-
sine bir yapinin olusturulma asamasinda farkli dénem ve siirelerde
tasc1, duvar ustasi, diilger, tasimaci, siradan is¢i (amele) v.b. tiiriin-
den yaklasik 18.000 kisinin gorev gormiis olmasi gerektigine isaret
etmektedir (Coe - Koontz, 2008: 74). Piramitlerin i¢inde mezar
odalar1 da saptanmistir. Dinsel nitelikli bu anitsal piramitlerin ¢ok
yiiksek olarak inga edilmelerinin ardinda, Olmek’lilerin kendilerini
gokteki tanrilara yaklastirma (onlara ulagma) isteminin yattig1 gorii-
st de ileri siiriilmiistiir.






MAYA UYGARLIGI

Cografi ve siyasal anlamda tanimi Giris boliimiinde yapilan Orta
Amerikanin (Cizim 1) Kuzey béliimiinde yer alan ve Meksikanin
Giiney’ini, ayn1 zamanda Belize ve Guatemalanin biyiik bir boli-
miini iceren Yukatan Yarimadasi (Peninsula de Yucdtan) ile kismen
Hondurasin Bati taraflarinda ve El Salvador'un en Kuzey kismin-
da M.O. 1750 yillarindan itibaren kargilagilmaya baslanan kiiltiir
ise Maya uygarligidir (Ciz. 3). Giniimtizde, cografi anlamda i¢inde
bulundugu ekolojik kosullardan 6tiirii Maya kalintilarini saptamak
kolay degildir. Yorede dogal olarak bulunan yogun orman ortiisii
Maya kalintilarinin pek ¢ogunu gepe cevre kusatmakta ve bunlarin
ylizey arastirmasi agamasinda saptanmalarini ¢ok zor, hatta hemen
hemen imkansiz héile getirmektedir. Sik bitki (aga¢) dokusundan
otiirti bu kalintilar1 neredeyse birkag metre 6teden gorebilmek dahi
olanaksizdir. Glintimiizde, s6z konusu bu kalintilarin saptanmasinda
zorunlu olarak hava fotograflarindan yararlanilmakta ve ¢ogu zaman
da ancak bu yontemin uygulanmasi ile yerleri tesbit edilebilmektedir.

Ana hatlariyla Maya uygarliginin 6zelliklerine deginmeden once,
Maya uygarlig1 (Coe, 1987; Coe — Koontz, 2008; Wenke, 2007) ile
ilgili énciil nitelikteki arkeolojik belgelerle yaklagik M.O. II. bin
yilin son ¢eyreginden itibaren karsilasilmaya baslandig1 sdylenebilir.
Klasik Oncesi Cag olarak bilinen zaman diliminde ise (M.O. 1000 -
M.S. 250/300) yerlesik toplumlar olugsmaya baslamis ve ¢anak-¢om-
lek yapimu ile kiigiik kil heykelcikler bu donemden itibaren goriil-

meye baglanmigstir. Kentlerin olusumu, piramitler, anitsal mimari,
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canak comlek dstiine isaretlenmis ilk yazi ornekleri ve uzunluk-
lar1 1.6 km., derinlikleri 3 m. ve genislikleri ise 30 m’ye ulasan su
kanallar1 ile desteklenen geliskin tarim yontemlerinin uygulanma-
ya baslanmasi da bu donem igin gegerlidir. Daha ge¢ donemlerde
de, kent merkezlerinde karsilagilan bu anitsal nitelikteki olusumlar1
cerceveleyen ve Maya uygarliginin yasam ¢ekirdegini olusturan zira-
atin yapildig: cesitli kdy yerlesmelerinin devam edegeldigi 6nemle
hatirlatilmaladir. Olmek 6rneginde de oldugu gibi Maya'lar da esas
itibariyle soylularin bas1 ¢ektigi sinifsal bir toplumu olustursa dahi,
bu kiiltiirde kadin-erkek esitligi dikkati ¢eker ve bunun en somut bir
ornegi de kadinlarin 6nde gelen savascilar arasinda yer almis olma-
sidir (Zorich, 2013: 31-35).

Maya uygarliginin en geliskin oldugu zaman siireci ise M.S. 300
ile 900 yillar1 arasinda kalan ve Klasik Cag adi ile bilinen dénemdir.
Bu doénemde merkezde dinsel/kamusal nitelikteki piramit, anitsal
platform ve saraylarin oldugu yasam alanlariyla birlikte heykeller ve
duvar resimleriyle yaygin olarak karsilagilir. Maya kent merkezlerin-
de karsilagilan bagka bir yapi tiirii de “top sahalaridir”. Bu Maya top
sahalarini ginimiiz spor alanlari ile karistirmamak gerekir. Ciinki
bu top sahalari, duvarlar1 kabartmalarla bezeli olan bir platformda
ve kauguktan yapilan yaklasik giiniimiiz basketbol topu boyunda bir
top kullanarak uygulanan dinsel bir “tdrenin” (seremoninin) ger¢ek-
lestirildigi kutsal alandir. iki takim halinde gerceklestirilen bu oyun-
da (torende) amag topu elle tutmadan veya ayakla vurmadan (sadece
dizleri, dirsekleri ve govdeyi kullanarak) belli bir noktaya (potaya !)
ulastirmaktir. Kauguktan yapilma ve i¢i dolu olan bu boydaki bir
topun hayli agir oldugu agiktir. Béyle bir bu top oyununun giiniimiiz
anlaminda spor degil, bir tiir dinsel uygulama (téren) oldugu tarti-
silamaz. Arastiricilarin ¢ogu, dinsel nitelikte olan bu oyunda (téren-
de) topun giinesi simgeledigi ve oyunu kazanananlarin da simgesel
anlamda giinesi (bereketi) kontrol edebildigi goriisiindedir. Oyunu
(toreni) kaybeden takimin iiyelerinin bazen kurban edildigi dahi
anlagilmaktadir (Wenke — Olszewski, 2007: 508).

Maya uygarliginin yayilim alani, sinirlar1 kesin olarak cizileme-
yen {i¢ bolgeye ayrildig1 goriiliir; bunlar Daglik bolge, Giineyde yer
alan Pasifik yoresi ve Kuzeydeki ovalik alanlardir.
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Maya’larin Klasik Cag’in baglarindan itibaren ( M.S. £300 yillar1)
yaziy1 kullanmaya basladiklari, daha sonraki yillarda anitsal boyut-
lardaki yazili belgeleri olusturduklari, 6zellikle Giliney bolgelerinden
baslayarak sehirlesme agamasi gibi her yonden biiytik gelisimler ger-
geklestirdikleri goriiliir. Kisacasi bu dénem Maya'larin ayni kiiltiirel
semsiyenin altinda, ve/fakat birbirinden bagimsiz nitelikte cesit-
li devletler (!) kurduklari, anitsal tapinak ve saraylar insa ettikleri,
kakao-tuz-obsidyen-yesim tas1 ile deniz kabuklar: tiiriinden malze-
menin basini ¢ektigi genis bir ticaret ag1 olusturduklar: ¢agdur.

Baska bir deyisle, Maya uygarliginin esas itibariyle hiyerarsik
diizen gosteren, birbirinden bagimsiz farkli yonetimlerin bir araya
gelmesi suretiyle olustugu, her ana birimin ona bagh birka¢ kent
ve onun alt bélimlerinden olusan, belirli bir yorenin idari anlam-
da sorumlulugunu yiiklenmis beyliklerden (!) olustugu soylenebilir.
Baska bir deyisle, Maya uygarlig: biitiiniiyle devletsel nitelikte (tek
diize) bir olusum gostermeyen, buna karsilik s6z konusu her biri-
minin kendine 6zgii farkli yapilar1 olan, birbirlerine politik anlamda
degil de daha ziyade tinsel ve dilsel yonden bagh olusumlardan mey-
dana gelen ve adeta mozaiksel yapiya sahip bir tiir birliktelik olarak
degerlendirilebilir.

Maya uygarlik dagilim alaninin topografyas: farkli 6zellikler
gostermesi nedeniyle Maya kentlerinin temel diizenleri konusunda
genellemelere gitmek de kolay degildir. Yapilabilecek tek genelleme,
her kentin kurulusunun o bolgenin dogal topografyasina dogrudan
bagh oldugudur. Buna ornek olarak diiz alanlarin egemen oldugu
Yukatan Yarimadasi'nin Kuzey boliimiindeki Maya kentlerinin dagi-
nik bir yerlesim bi¢imi gostermelerine karsin, daglik ve engebeli
alanlardaki kentlerin birbirine yakin ve birka¢ katli (yiiksek) bina-
lardan olugsmus olmalaridir. Maya kentlerinin binlere ve hatta bazi-
larinin onbinlere ulasan bir niifusa sahip olduklar: anlagilmaktadir
(Wenke - Olszewsky, 2007: 502) Boylesine biiyitk Maya kentlerine
ornek olarak ormanlik bolgede birbirinden 20km. kadar bir mesafe-
de karsilagilan Tikal ve Uaksaktun (Uaxactun) 6rnek olarak gosteri-
lebilir. Bataklik bir arazide kurulmus olan Tikalde, M.S. 700 yillarin-
da piramit seklinde ger¢ekten abidevi bir mabet insa edilmistir. Ayni
donemde Tikalde saraylar, ¢esitli tapinaklar ve Maya mimarisinin
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en glizel ornekleriyle karsilasilir. Bilgisayar kullanilarak gercek-
lestirilen ¢aligmalar Tikal kentinin en geliskin oldugu dénemde
burada sayilar1 77.000% ulasan bir toplulugun yasadigina (Wenke -
Olszewski, 2007:509), istelik kiiltiirel olarak dagilim alaninin
2.500 km®yi buldugu ve ¢evresindeki yerlesimlerle birlikte toplam
niifusun 360.000¢ ulastigina isaret etmektedir (Fagan, 1998: 538).
Arkeolojik verilere dayanilarak 6nerilen bu sayilarin her birinin ger-
cekten yiiksek degerler oldugu aciktir. Klasik donem Maya kentle-
rinden olan Uaksaktun ise M.S. 320 yillarinda geliskin bir kralligin
merkezi olarak goriiliir. Anitsal yapilari ve ¢ok renkli duvar resimleri
ile tinlidtir. Bu ana kentin (Uaxactun) etrafinda, her yone dogru ve
merkeze en fazla 30 km. kadar mesafede, gesitli yerlesim yerlerine
rastlanilmakta ve bunlarin tiimii bagimsiz nitelikteki idari birimleri
olusturduklar1 anlagilmaktadir.

Biitiin Yeni Diinyada oldugu gibi Maya mimarisinde de uygula-
nan teknolojinin hayli sinirli oldugu, bityiik yapitlarin yapim agama-
sinda kullanilan ana madde olan tasin bicimlendirilmesi i¢in madeni
araglarin bulunmamasi, iistelik gereken malzemenin olusum yerin-
den kullanim alanina nakli i¢in tekerlekten ve hayvan giiciinden
yararlanilmamis oldugu hatirdan ¢ikartilmamali ve o kosullar altin-
da dogal olarak da en 6nemli kaynag: insan giicliniin olusturmus
oldugu bir kere daha vurgulanmalidir. Biitiin bu sinirlayici etkenlere
ragmen Maya mimarisinde karsilagilan (ve uygulanmalar1 mevcut
kosullara adeta ters diigen) anitsal boyutlardaki yapilarin arasinda
torensel/dinsel nitelikteki platformlar, saraylar, piramit ve tapinaklar,
gozlemevleri ve yukarida deginilmis olan yerel nitelikteki dinsel top
oyunlarinin (tdrenlerinin) gerceklestirildigi devasa gosteri alanlari-
nin onemli yer tuttuklar: bilinmektedir. Bunu da “insanin” kendini
siirlayan engelleri yenme istencinin, insan disinda hi¢ bir canlida
karsilagilmayan evrensel “azminin”, somut bir kanit1 olarak deger-
lendirmek sanirim yanlis olmaz.

Siradan bireylerin (halkin) oturdugu evlerin duvarlari ise orman-
dan kesilen kiitiiklerden, catilari/damlari ise i¢in genellikle saz tiir-
leri kullanilarak olusturulan yapilardi. Tek veya en ¢ok birkag¢ oda-
dan olugan en eski koy yerlesmelerinde evlerin tabanlarinin dog-
rudan dogruya topragin iizerinde oldugu, ancak zamanla bunlarin
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rutubetten korunmak ve hava akimini saglamak amaciyla yerden
yukseltildikleri, ayrica tabanlarinin da sivandig1 goriliir. Evlerin
icinde ele gegen ¢anak ¢omlek sivi ve kuru malzemeyi saklamaya
yarayan cesitli kiipler, yemegi pisirme ve yemeye yarayan giiveg ve
kaseler/tabaklar ile bazilar1 saz ve kamis gibi organik malzeme, bazi-
lar1 ise kil kullanilarak olugturulan malzeme tagima kiife ve kiipleri
(pithoi) olarak 6zetlenebilir. Evlerde bulunan pismis topraktan veya
bazalt tiirti taglarin sekillendirilmesiyle olusturulan kii¢itk hayvan
veya insan heykelciklerin tinsel nitelikte olduklarina ve aile bireyle-
rinden bazilarinin evlerin igine, tabanlarin altina gémiilmiis olma-
lar1 da 6znel bir ata kiiltiine isaret etse gerektir. Koylerin diginda
ele gecen ve kamusal nitelikte olan yapilara gelince bunlarin bagin-
da torensel/dinsel nitelikli platformlar gelir. Bunlar genelde 4 m’yi
pek agsmayan yiikseklikte, kenarlar1 ¢epe ¢evre cesitli kabartmalarla
bezenmis, iizerlerinde cesitli nedenlerle kurban edilen insanlarin
kafalarinin gecirildigi direkler olan geometrik ytikseltilerdir. Bunlar
tastan yapilmis olup, lizerlerinde cesitli téren ve dinsel ayinlerin ger-
ceklestirildigi anlagilmaktadir. Saraylar ise, yonetici siifin yasam
ve idari nitelikteki mekanlar1 olan ve genelde kentin merkezinde
yer alan 6zenle insa edilmis yapilardir. Cogu birkag katli olup, orta-
da yer alan bir avlunun etrafinda farkli gérevler géren odalardan
olusmaktaydi. Saraylarin merkezindeki avlunun ve onun etrafinda
yer alan odalarin duvarlar: renkli resimlerle bezenmisti. Tinsel ve
kamusal nitelikte olmasi gereken bos alanlar (plaza) yapisal agidan
onemli bulgularin arasinda gelir. Her ne kadar timiniin degilse
dahi bazi Maya piramitlerinin en {ist katlarinin tapinak olarak kul-
lanildig1 goriiliir; boyle durumlarda tapinaklar tanrilarin bulundu-
gu goge en yakin olan yerde insa edilmis olduklar1 sdylenebilir. Bazi
piramitlerin yiiksekligi 70 m.ye ulasmakta ve béylece boylar1 yakin
cevrelerindeki ormanlarda bulunan ulu agaglarin yiiksekligini dahi
agmaktadir. Yerden yiiksek olarak insa edilen piramitlerin bazilari-
nin lzerine yerel yoneticinin yar1 dinsel/yar1 kisisel nitelikteki hey-
kellerinin bulundugu da saptanmustir. Bu durum insan yapisi olan
piramitlerin yiiceligini, baska bir yaklasimla ise onlar1 bizzat olusg-
turan Mayalarin kendi iistiinliiklerini vurgulayan bir olgu olarak da
degerlendirilebilir. G6zlemevlerine gelince, Maya'larin astronomi ile
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yakindan ilgili olduklari bilinir. Gozlemevleri genellikle yuvarlak bir
yapiya sahiptir ve giinesin dogus ile batis yoniinii ve bazi yildizla-
rin (6rnegin Coban Yildizi) gokteki yerleri gibi astronomik olaylara
yonelik olarak yerlestirilmis kapi-pencere-nis tiirtinden farkli mima-
ri 6zelliklere sahip yapilardan olusur.

Maya'larin fonetik sistem ile logogram’larin birlesmesinden olu-
san geliskin bir yazi sistemleri vardir. Logogram soézciigi ile “fikir
isareti” kastedilir ve bu sozctik bir kavram veya diisiincenin dogru-
dan dogruya tek bir isaret ile gosterildigi yaziy1 betimlemek i¢in kul-
lanilir (Ciz. 4). Son ¢aligmalar, olasilikla kokeni ¢ok eskilere giden,
ancak M.O. +200 yillarindan itibaren tartigmasiz nitelikteki somut
ornekleriyle karsilagilmaya baslanan ve zaman iginde de gelistirilen
Maya yazisinda (bazilar1 yerel nitelikte olmalar1 nedeniyle yaygin
olarak kullanilmayan tiirden de olsa) 1000 dolayinda isaretin bulun-
dugunu gostermektedir. Maya yaz1 orneklerine gesitli tas yapit ve
¢anak-¢omleklerin iizerinde, ayrica bazi binalarda kap: ve pence-
re pervazlarina islenmis olarak rastlanilmistir. Bunlara ilave olarak
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Maya yazisinin yabani incir ve bazi bagka agaglarin kabuklarindan
yapilan bir tiir kagit iizerine yazilmis 6rneklerinin de oldugu bili-
nir. Tag yapilarin iizerinde rastlanan Maya yazisina ait 6rneklerin
obsidyenden yapilma dilgi tiirii aletlerle (kalemlerle) olusturulmus,
yerel kagitlarin {izerine yazilanlarin ise bazi hayvanlarin iri ve sert
titylerinden yararlanmak suretiyle boyanarak yazilmis oldugu anla-
silmaktadir. M.S. XVI. ylizyilin ilk ¢eyreginden itibaren (M.S. 1519)
bolgeye yerleserek Maya'lar1 egemenlikleri altina almaya baslayan
bagnaz Ispanyollarin yikici davraniglarindan 6tiirti, o dénem igin
tek dogru olarak kabul ettikleri Hiristiyanlikla ters diistiigiine inan-
diklar1 Maya'lar1 asip-keserek tiimiiyle ortadan kaldirmay: denedik-
leri ve “seytan isi” olduguna inandiklar1 gerekgesiyle Maya uygarligi-
na ait her tiir gorsel ve yazili belgeyi de yakip-yikarak biiyiik olgiide
ortadan kaldirdiklari i¢in bu konuda giiniimiize ulasan 6rnek sayisi
fazla degildir (Coe, 1987: 161). Buna ragmen, elde kalan 6rneklerden
anlasildig1 kadariyla Maya yazili belgelerinin (daha ziyade ekonomik
icerikli olan Anadolu belgelerinin aksine) hangi kralin, hangi diis-
manini ne zaman ve nasil yendigi, 6nemli bir anitin ne zaman yapil-
maya baglandig1 ve gokbilim ile ilgili ¢esitli bilgileri anlatan tarihsel,
tanitimsal , sosyal ve zamansal konular1 da kapsiyan farkli tiirdeki
belgelerden olustugu goriiliir.

Mayalarin 20 rakkaminin temel alindig1 (vigesimal) sayisal bir
sistem gelistirdikleri (Res. 5) ve matematik alaninda da belirli bir
basariya ulagmis olduklar1 anlagilmaktadir. Ozellikle vurgulanmasi
gereken bir husus da Maya'larin “sifir” kavramini bulmus, gelistir-
mis ve kullanmis olduklaridir. Sifir kavraminin gelistirilmis olmasi-
na bagl olarak Maya'larin ytizbinlerle ifade edilen sayilar1 kullanmis
olduklar1 bilinmektedir. Maya’larin matematikteki bagarilari (ve tabii
gokbiliminde ulagsmis olduklar: diizey) bu insanlarin ¢ok geliskin bir
takvim olusturmalarina da neden olmus olup, giiniimiizde bile Maya
takviminin ulagmis oldugu diizey hayretle degerlendirilmektedir.
Maya takviminde bir y1l 365 giin olarak kabul edilmistir. Ancak biz-
lerin uyguladig1 ve giin sayilar1 28 ile 31 arasinda degisen 12 aylik
Gregoriyen takvimden farkli olarak, Maya’larda bir yil (yerel dilde
haab) her biri 20%er giinden olusan 18 ay ve her yilin sonuna ilave
edilen 5 giin olarak kabul edilmekteydi.
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Daha 6nce de deginildigi gibi Maya dini (daha sonraki donem-
de AzteKlerde de oldugu gibi) biiyiik 6l¢lide insan kurban edilme
ilkesine dayanir. Maya'larda bir insan1 kurban etmek, “kan dokmek”
anlamina gelir. Obsidyen bigaklar kullanarak insanlarin (dilleri,
kadinlarin gogiis veya erkeklerin cinsel organlar1 gibi) bazi beden-
sel ¢ikintilarini kestikleri ve bereketin simgesi olan kani doktiikleri-
ni gosteren belgelere rastlanir. Buna ilave olarak Mayalar ait cesitli
yazili ve/veya resimli belgelerde din adamlarinin (ayrica samanlar ile
dinsel gii¢lerinin de olduguna inanilan iist diizey yoneticelerin) bazi
kisilerin gogiislerini yararak, kalplerini ¢ikardiklar ve boyle bir yon-
tem kullanarak onlar1 kurban ettikleri anlagilmaktadir. Anlagildig:
kadar Maya dini yukarida gok - ortada diinya - ve yerin altinda da
yeralt1 olmak {izere ii¢ ana eksene dayanir. Tanrilar, atalar, ruhlar ve
tstiin giiglere sahip ¢esitli mitolojik yaratiklar Maya dininin temeli-
ni olusturur. En 6nemli tanr1 da, Maya giindelik yagaminin temelini
olusturan musir bitkisini simgeleyen ve geng bir kisi tarafindan tem-
sil edilen misir tanrisidir. Jaguar ve timsah da dinsel nitelikte giigleri
oldugu kabul edilen hayvanlarin baginda gelir.

M.O. + 2.500 yillarindan itibaren Maya'larin zaman iginde (sinir-
I1 miktarda) musir, aycicegi, fasulye-kabak-biber tiirleri ve domatese
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ilave olarak cesitli tropik meyva ve bitkileri de besi maddesi olarak
yetistirmeye bagladiklari, dogal nitelikteki bazi tropik bitkilerden de
olduklar gibi yararlandiklar: ve giindelik yasamlari i¢in de pamuk-
tan yararlandiklar1 bilinmektedir. Yeni Diinya’ya 6zgii Yucatec geyigi
ve tavsan gibi kiigitk Memeli hayvanlara ilave olarak hindi (Meleagris
gallopavo) gibi tavuksular1 da besi kaynagi olarak kullanmiglar-
dir. Kaplumbaga ve bazi siirlingenler de yenilen hayvanlar arasin-
dadir. Lamanin eti, derisi ve tiiylinden de yararlanmis olduklar
anlagilmaktadir.

M.S. VIII ve IX. yiizyillarda (Klasik Cag’in son donemlerinde)
Maya uygarligindaki gelisimin yavasladigi, hatta zaman i¢inde bir
biitiin olarak sona ermeye basladig1 goriiliir. Bu ¢okiintiiniin nedeni
kesin olarak saptanabilmis degildir ve farkli agiklamalar 6nerilmistir.
Oldiiriicti tiirden bazi salgin hastaliklarin ortaya ¢ikarak yayilmasi,
biiyiik depremler, asir1 yagislara bagli sel ve/veya su baskinlarindan
otiirtt kurutulamryan batakliklarin yayginlasarak ziraat alanlarinin
yerini almasi ve sonugta tarimsal nitelikteki bitkilerin ¢iiriiyerek kul-
lanilmaz hale gelmesi veya bunun tam tersinin, yani ard arda yillar
boyu devam eden agir1 kuraklik gibi iklimsel degisimlere bagli olarak
olusan kitlik tiiriinden bazi ¢evresel felaketlerin boyle bir duruma
neden oldugu goriisii yaygindir. Klimatoloji ile ilgili olarak yapilan
bazi galigmalar, Maya Klasik Déneminin sonlarina dogru (M.S. 760
ile 810 yillar1 arasinda, M.S. 860 ve M.S. 910 yillarinin belli bir siire
oncesi ve sonrasinda) ti¢ bityiik kuraklik doneminin yasandigina isa-
ret etmektedir (Wenke — Olszewski, 2007: 515) Maya kalintilarinin
yakin ¢evrelerinde bulunan bazi géletlerin tabanlarinda gergekles-
tirilen polen analizleri, deginilen bu iklimsel degisim varsayimini
destekler niteliktedir. Ozetle, cevresel nedenlere bagl olarak zaman
icinde gergeklesen toprak erozyonu, 6nce bitki ve buna bagli olarak
daha sonra hayvan 4leminde meydana gelen c¢esitli degisikliklerin
sonugta kitliga neden oldugu ve boylece mevcut besi kaynaklarinin
Maya toplumunu doyuramayacak diizeye diismiis olmasi olasidur.
Boylesine durumlarda da dogal olarak diizen degisecek, ¢ark tersine
dondiigiinde de insanlarin toplu olarak birlikte yasadiklar1 kentler
zamanla terkedilecek ve kalabalik kentler yerini tekrar sayica sinirli
bireyin, kendi baglarinin ¢aresine bakmak suretiyle yasadig: kiigiik
kasaba ve koylere birakacaktir. Gergek neden her ne olursa olsun,
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diinya iizerinde saptanmis en biiyiik uygarliklardan biri olan Maya
uygarlig1 bu tarihlerde sona ermistir.

Buna ragmen oOnemle vurgulanmasi gereken bir husus da,
Maya’lara ait gesitli kiiltiirel 6zelliklerin M.S. XVII. Yiizyilin sonlari-
na (M.S. 1697 yilina), yérede Ispanyollar egemenliklerini tamamen
kurana kadar, sinirli alanlarda da olsa siiregelmis oldugu soylenebi-
lir. Hatta Yukatan Yarimadasr'nda giiniimiizde bile Maya’larin 6zgiin
dillerini giindelik yasamlarinda kullanan ve ¢esitli etnolojik 6zellik-
lerini uygulamaya devam eden bazi yerel toplumlar bulunmaktadir.

Maya uygarliginin M.S. + 900 yillarinda giiciinii yitirmesinden
sonra bolgeye TolteK'ler adi verilen ve yoreye Kuzey-Batrdan geldik-
leri anlagilan Chichimeca kékenli, ekonomik bakimdan avci-toplayi-
c1 bir diizeyde olan yeni bir toplumla karsilagilmaya baslanir ve bu
kisilerin olusturduklar: uygarlik da Toltek adiyla bilinir.

En 6nemli uygarlik merkezleri Tula adl1 kenttir ve burada taba-
ninin kenarlar: kabartmalarla siislii iki piramit, bunlardan birinin
lizerine bir tapinak ve ayrica (daha 6nce deginilen tiirden) bir top
alani inga etmislerdir. Tapinagin en istiinde ise boylar1 4.6 myi
bulan savasci heykelleri vardir (Wenke — Olszeweski, 2007: 516).
Ozetle, TolteKler belli bir donem siiresince yorede hem askeri ve
hem de ticari giicii olusturmuslar, béylece dénemin basta gelen yar1
degerli tas ve ¢esitli madenlerin 6nde gelen ihracatcilar1 durumuna
ulasmislardir.

TolteKler, kisa bir siire sonra ayni yorede karsilagilacak olan
AzteKlerin atalarini olusturur. Bagka bir deyisle, kisa bir siire sonra
yorede kiiltiirel anlamda agirliklar: hissedilmeye baglanan Aztekler
atalarinin dogrudan bu yerel nitelikteki TolteK’ler oldugu goriisiini
savunacaklardir. Ozetle M.S. XII. yiizyilin baslarinda, yoreye disa-
ridan gelen, avci-toplayict bir ekonomik diizeyde olup Chichimeca
ad1 verilen bir Yeni Diinya toplulugunun torunlar1 olan Aztek'ler
bolgede dnceden beri yasamakta olan yerel toplumlari siyasal ege-
menlikleri altina alirken, ayrica yerel uygarliklarin tanrilar, dinsel
toreler, ekonomik ve idari diizen ile genel yasam bigemleri gibi pek
¢ok Ogesini de aynen benimsemis ve biiyiik 6lgiide de olduklar: gibi
uygulamislardir. Daha sonralari, M.S. £1325 yillarindan itibaren,
AzteKlerin bolgede idari, askeri ve ekonomik anlamdaki egemenlik-
lerini bitiiniiyle saglamis olduklar1 goriiliir.






AZTEK UYGARLIGI

Zaman zaman Azteca veya Mexica isimleriyle de anilan, ancak
genelde Aztek'ler olarak bilinen toplum Orta Amerikada (Ciz. 3),
bugiinkii Meksika sinirlar1 i¢inde, M.S. XIII ile XVI. Yiizyilin ilk
ceyregi arasinda kalan dénem boyunca karsilasilan ve Ispanyol’larin
yoreye timiiyle egemen olmalarindan 6nce Orta Amerikada gelis-
mis olan yerel nitelikteki son Yeni Diinya uygarligini olusturur
(Resim 6). Deginildigi gibi, yoreye M.S. XII. yiizyilin baslarinda
disaridan geldigi anlasilan ve Chichimeca adiyla bilinen yerel bir top-
lum AzteKlerin atalarini olusturur. Gerek Aztek’lerin kendilerinden
ve gerekse onlarla bire bir iligki kuran Ispanyol’lardan giiniimiize
farkli belgeler ulagmis olmasi nedeniyle bu toplumun yalnizca arke-
olojileri ile degil, ayn1 zamanda genel yasam bi¢imleri konusunda da
goreli olarak bir hayli bilgi sahibi oldugumuz bir gercektir. Bagka bir
deyisle, bu uygarliga ait bilgileri sadece dogrudan dogruya kendi-
lerinin (AzteKlerin) aga¢ yapraklarindan yararlanarak olusturduk-
lar1 bir kagit tiiriinden (codic) yapilan defterler (codices) ile hayvan
postlar1 tizerine yazdiklar: ¢esitli metinlerden degil, ayn1 zamanda
Ispanyol’larin onlar hakkinda kaleme aldiklar1 (cogu tarafli da olsa)
cesitli belgelerden de edindigimizi vurgulamak gerekir. Ancak bu
agamada ilave edilmesi gereken bir bagka husus da Aztek'lerin giinii-
miize ulasan belgelerinin kendi i¢inde bazi farklar gostermesi ve
s6z konusu bu uygarligin ¢esitli toplumlarin bir araya gelmesi sure-
tiyle biitliniiyle tiirdes olmayan bilesik bir olusum olduguna isaret
etmesidir.
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Res. 6

Aztek (Toltek)
savascilarina
ornekler
Wenke, R.J. -
D.I. Olszewski,
Patterns of
Prehistory.
Oxford University
Press, New York,
(2007).

Ispanyol'larin Yeni Diinya’y1 isgal ettikten sonra kurmaya bas-
ladiklar1 sehirlerin ¢ogunu Azteklere ait eski yerlesim yerlerinin
olduklar1 yerlere, dogrudan dogruya bunlarin {izerlerine insa ettikle-
ri igin (ve buna bagl olarak giiniimiizde kaz1 yapilabilecek alanlarin
biiyiik 6l¢iide sinirlanmis olmasi nedeniyle) bu uygarligin arkeolojisi
konusunda bilgilerimiz istenildigi diizeyde degildir. Bu konuya gar-
pic1 bir drnek olarak bugiinkii Mexico City’nin Aztek’lerin en biiyiik
ve 6nemli kenti olan Tenochtitlan'n tam tizerine kurulmus olmasi
gosterilebilir. O donemde Tenochtitlanda sayilar1 122.000 ile 200.000
kisi arasinda olmasi gereken bir niifusun yasadigi (Adams, 2005:
390), sehirdeki cesitli alanlarda (pazar yerlerinde) giinde >60.000
kisinin alig-veris yaptig1, en azindan 40 piramit-tapinagin bulundugu
ileri siiriilmiistiir (Fagan, 1998: 551-52). Bu asamada Ispanyol'larin,
karsilastiklar1 Aztek uygarligina ait her tiir belgeyi dinsel nitelik-
li bagnazliklar1 nedeniyle bilingli olarak yagmalayip, yakip-yikarak
yokettikleri ve boylece onlar1 animsatabilecek tiirdeki somut kalinti-
larin tiimiiyle ortadan kalkmasi i¢cin dogrudan biiyiik ¢aba harcamais
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olduklar1 da vurgulanmalidir. Yéreye gelen Ispanyollarin zaman
icinde ana amaglari biitiin degerli madenlere el koymak olmustur;
tnlii El Dorado efsanesi bunun dolayli bir yansimasidir. Bu baglam-
da bazilar1 altindan yapilmis olan tinsel nitelikli Aztek eserlerinin
tiimii Ispanyol’lar tarafindan eritilmis ve eritilen altinlar da kiilgeler
halinde Ispanya’ya gonderilmis, bu yetmezmis gibi ayrica en kiigiik
bir maddesel degeri olmayan heykel, kabartma ve duvar resimleri
tiriinden gesitli 6rnekler Hiristiyan diisiincesiyle bagdasmadig1 ve
“seytan isi” olduklar1 gerekgesiyle rahipler tarafindan bilingli ola-
rak tahrip edilerek ortadan kaldirilmis, kisacas: yok edilmislerdir.
Ozetle, 0 donem icin bagnaz Ispanyol’larin Yeni Diinya uygarliklar:
ile insanlik kiiltiir tarihine bilimsel anlamda ne diizeyde zarar vermis
olduklari agik¢a goriiliir.

Aztek uygarhig Ik Aztek Uygarhigi (M.S. 1150 — M.S. 1350) ve
Son Aztek Uygarligi (M.S. 1350 - M.S. 1520) olmak iizere iki ana
béliime ayrilir. [lk Aztek Uygarligi dénemi boyunca Aztek'ler, kendi-
lerinden 6nceki yerel halk olan Toltek’lerin kurmus oldugu sosyopo-
litik sistemi biiytik 6lglide devam ettirmis, 6nemli kentlerde soylular
tarafindan 1rsi olarak yonetilen ¢esitli beylikler kurmus, bu kentler
ekonomik olarak yakin gevrelerinde yasayan zirai toplumlarca des-
teklenmis ve biitiin bunlarin sonucu olarak da farkli sehir-devletle-
rinin ortaya ¢iktig1 idari bir yap1 olusmustur. S6z konusu bu sehir
devletleri arasinda (gok yakin ve siki olmasa da) belirli bir bagin
oldugu, bunlarin hepsinin degilse de bazilarinin birbirleriyle dilsel,
dinsel, ekonomik ve sosyal anlamda belirli bir iliski i¢inde bulundu-
gu da anlagilmaktadir. Ilk Aztek Uygarliginin ikinci yarisindan iti-
baren yorede kayda deger bir niifus patlamasinin yer aldig: goriliir.
Bunun dogal sonucu olarak da fazlalagan niifusu besleyebilmek i¢in
uygulanan ziraat yontemlerinde de belirgin degisim ve gelisimlerle
karsilagilir.

Son Aztek Uygarlig1 déoneminde ise Aztek uygarlig: biitiin Orta
Meksikaya yayilmis ve yaklasik M.S. 1400 yillarinda bu kiltiiriin
basta gelen yerlesim yerlerinden olan Azcapotzalco, Tekscoco ve
Cuauhnahuac gibi 6nemli kentlerin 6ne ¢iktig1 neredeyse kiigiik
imparatorluklardan olusan bir birlik olusmustur. Askeri giictin de
onemli etken oldugu bu yénetim M.S. XVI. Yiizyilin ilk ¢eyreginde,
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gelisim ve giictiniin dorugundayken, farkl: bir teknolojiye sahip olan
Ispanyol’lar tarafindan yikilarak ortadan kaldirilmistir.

Ispanyol'larin Yeni Diinya’ya ayak basmalarindan itibaren yalniz-
ca iki yil gibi (M.S. 1519-1521 yillar1) kisa bir zaman siiresi iginde
boylesine geliskin bir uygarlig1 nasil yoketmeyi bagardiklar: tartigi-
lan bir konudur. Bu tiir olgular: tek bir nedene baglamanin yetersiz
oldugu bilinir; bu nedenle tek bir ¢6ziim 6nermektense bazi olasilik-
larin altini ¢izmenin daha gergekgi oldugu genelde kabul edilen bir
yaklasimdir. Bu konuda ileri siiriilen gesitli 6nerilerin arasinda Yeni
Diinyada o zamana kadar bilinmeyen ve yerel halkin bagisikliliginin
olmadig1 ¢igek hastaliginin (Variola) ispanyol’larla birlikte buraya
geldigi ve binlerce insanin da ¢igek mikrobundan 6lmiis olmasi gelir.
Gene ayni baglamda Ispanyol’larin top-tiifek tiirii atesli silahlari,
ayrica gelikten yapilmis kilig, zirh ve migfer gibi koruyucu nitelikteki
savas malzemesini kullanmalarina bagl olarak iki toplum arasinda-
ki askeri gii¢ (teknoloji) farkinin da 6nemli bir yer tuttugu hatirdan
¢ikartilmamalidir. Buna bagli olarak tizerinde 6zellikle durulmas:
gereken bir bagka gercek de yaklasik 400 kigiden olusan Ispanyol giic-
lerinin >11.000.000 niifusluk Aztek toplumunu iki yil gibi ¢ok kisa
bir siirede nasil yokedebilmis oldugudur. Sayica az olmalarina rag-
men, yukarida deginildigi gibi Ispanyol’larin atesli silahlara, celikten
yapilan kilig ve zirhlara, asil 6nemlisi de at gibi tastyic1 hayvanlara
sahip olmalar1 nedeniyle (birey sayisinin az olmasina ragmen) askeri
gliclerinin AzteKlere kiyasla iistiin oldugu tartisilmaz. Yore halkinin
Ispanyol'larin insan, at, silah, her tiir savas gereci ve cephane ile dolu
olarak geldikleri kalyonlar: ilk gérdiigiinde bu gemileri “yiiriiyen
daglar” olarak algilamis olmasi (Coe ve Koontz, 2008: 226) anlam-
lidir. Buna dolayli olarak baglanabilecek olasi bir baska yaklagim
ise antropolojik/tinsel igeriklidir. Yaygin bir Aztek sdylencesinde,
gliniin birinde, Tanrr'larin guruplar halinde Dogu yoniinden (baska
bir deyisle ise Ispanyol'larin bolgeye gemilerle ulagtiklar1 Atlantik
Okyanusu tarafindan) yoreye doneceklerinin konu edilmis olmasi-
dir. Bu inanisa gore AzteKler iilkelerine (sdylencede de soz edildi-
gi gibi) Dogu yoniinden Veracruz kiyilarina gelen Ispanyol’lari, ana
yurtlarina nasil olsa geri gelmeleri zaten beklenen Tanrrlar olarak
algilamis ve onlar1 insan iistii ilahi giicler olarak kabul ederek boyun
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egmislerdir’. Gene soz konusu sdylence kapsaminda vurgulanmasi
gerekli ilging bir nokta da, dénemin Ispanyol’lara ait yazili belgele-
rinden anladigimiz kadariyla, AzteKlerin o tarihe kadar at denen
hayvani hi¢ gérmemis olmalar1 ve buna bagli olarak da bilmemele-
ri nedeniyle atin iizerindeki Ispanyol askerini atlarla birlikte tek bir
varlik olarak algilamis olduklari, yani insanlar ile atlar (birlikte) tek
bir biitiin olarak iki basly, iki govdeli, iki kollu ve dort ayakls, insan
sl tinsel varliklar olarak kabul etmis olduklaridir.

Aztek toplumunun sosyal diizenine gelince, bu toplumun 1rsi
nitelikte olmak tizere soylular (toplumun ~%10u) ve siradan kisi-
ler (toplumun ~%85%i) olmak iizere iki ana sinifa ayrildig1 gori-
lir. Soylular idari, sosyal ve ekonomik alanda 6nde gelen gurup-
tur. Siradan kisiler ise Aztek toplumunda iiretimden sorumlu esas
gurubu olusturur. Toplumun en alt sinifin1 da (zaman iginde sayilar:
az-gok degisebilen %5 gibi kiigiik bir oranla) esirler meydana getirir
ve bunlar da genelde savaslarda veya istilalar sirasinda tutsak edilen
kadinli-erkekli bireylerden olugur.

AzteKler zirai bir toplumdu ve ziraat de toplumun ¢ok biiyiik
bir bélimiinii olusturan siradan kisilerin gorev alanina giriyordu.
Uretilen baglica bitkiler musir, fasulyegiller, horozibigi, domates ve
kabak tiirleriydi. Daglik ve bataklik alanlarda ziraatin yapilabilme-
si i¢in teraslar diizenleniyor, batakliklar kurutulmaya galisiliyor ve
gesitli kanallar (arklar) vasitasiyle nehirlerin su diizenleri (debileri)
kontrol altina alinmaya ¢alisiliyor ve biitiin bunlarda belirli bir baga-
r1 da saglaniyordu; hatta yer yer de olsa, baz1 ¢ok bereketli yorelerde
yilda birka¢ donem hasatin yapilabildigine dair belgeler mevcuttur
(Wenke - Olszewski, 2007: 520). Ancak, uygulanan basarili tekno-
lojiye ragmen, ekolojik nedenlere bagli olarak ziraat alanlarinda
zaman zaman kuraklik veya tam tersi olan (asir1 yagisa bagli) sel-
ler gibi sorunlarla karsilagilmasi da olagandi. Ancak pamuk ekimi
ve Ozellikle pamuklu kumaslarin dokumasinin Aztek ekonomisinde
onemli bir yeri oldugu bilinir; basarili bir sekilde dokunmus olan

2 Bubaglamda, ilk basta AzteK'lerin istilaci Ispanyol'larin komutani olan H. Cortés’i
(1485-1547) mitolojilerindeki énemli Tanrr'larindan Quetzalcoat! oldugunu san-
diklar1 konusunda bir séylenti bile vardir.
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pamuklu kumaglarin alig-veriste “licret” yerine gectigi de bilinmek-
tedir. AzteK'ler tarafindan bizzat kullanilan veya ticareti yapilan mal-
zemeler arasinda tuz, balik, deniz tiriinleri, gesitli yar1 degerli tas ve
tahta tiirleri, canak ¢émlek ile altin basta gelen 6rneklerdir.

Aztek uygarligi konu edildiginde, halkin kirsal alanlardaki yer-
lesim diizeni konusunda genellemelere gitmenin zor oldugu gori-
lir. Bunun nedeni, yerlesim diizeninin hangi ziraat yonteminin
uygulanmis olmasina bagli olarak farklar gostermesidir. Ik Aztek
Uygarligi doneminde ziraat yalnizca bu is icin dogal olarak en
uygun olan verimli alanlarda yapilirken, daha sonralar1 (Son Aztek
Uygarlig1) gelisen teknolojilere bagli olarak ziraatin uygulama ala-
ninin genisletildigi ve zaman icinde dag-tepe ve hatta bataklik gibi
olumsuz nitelikteki alanlara de yayilmis oldugu goriiliir. Aztek zira-
ati konu edildigi zaman burada uygulanan ve vurgulanmas: gere-
ken bolgesel nitelikteki bir bagka yontem de bazi bataklik alanlarin
veya durgun tatli su havzalarinin iizerine saz ve hasirlarin oriilerek
bunlarin birlestirilmesi suretiyle olusturulan, daha sonra da tizerle-
rine bagka yerlerden toprak taginarak ziraat alanina doniistiiriilen
“Yiirityen Bahge'lerin” (yerel dilde chinempa) bolgeye 6zgii oldu-
gudur. “Yiirtiyen Bahge'ler” olarak bilinen chinempa’lar: iizerinde
tarim yapilan bilyiik sal 6rnekleri olarak da algilamak mimkiin-
diir. S6z konusu bu chinempa 6rneklerinin her biri bagta yaklagik
30 x 2.5 m. boyutunda (+ 70-80 m?) ayr1 ayr1 olarak olusturulmakta,
sonra bir araya getirilerek birbirine tutturulmakta, béylece sonugta
da batakliklarin tizerinde adeta yiizen ve tarim yapmaya uygun bir-
ka¢ 100 m*lik neredeyse “tarim sallar1” denebilecek alanlar olustu-
rulmaktaydi. Uygun ziraat alaninin yorede sinirli olmasi nedeniyle
zaman iginde gelistirilen ve yerel deyimle bazen “yiizen ada” olarak
da kabul edilen bu chinempa 6rnegini, zorunlu olan durumlarda yal-
nizca insana 0zgii yaratici diisiince giicii ve ona dogrudan bagli olan
¢oziim gelistirme Ozelliginin en somut Orneklerinden biri olarak
degerlendirmek herhalde yanlis olmaz.

Genel anlamiyla Aztek yerlesim diizenine gelince, normal kosul-
larda tarimla ugrasan kisilerin barinaklar1 ekim alanlarinin ¢evre-
lerinde ve genelde daginik bir diizen iginde yer aldig1 séylenebilir.
S6z konusu bu barinaklar, Yeni Diinya arkeolojisinde adobe denen ve
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¢amurdan yapilarak giineste kurutulan bir tiir kerpi¢den yapilmistir.
Yerlesim diizeni, kirsal alanin disinda kalan kasaba ve kentlerde farkli
bir yap1 gosterir. Bu gibi yerlerde, merkezde (sehir meydaninda) kar-
silasilan piramit bicimindeki tapinak, gene hemen orada beyin kona-
g1 (veya kralin saray1), cevresinde soylularin evleri ve en dis tarafta
ise siradan halkin yasadig1 barinaklarla karsilasilir. Merkezdeki pira-
mitin boyutlar: yer aldig1 kentin 6nemine gore farklar gosterir- kent
sosyal ve dinsel anlamda onemliyse piramit de biyliktir (Res. 7).
“Top alan1” da merkezin bir kenarinda yer alir. Ana hatlariyla 6zet-
lenen bu yerlesim diizeni, biiyiik-kiiciik, her Aztek kasaba ve kenti
icin temelde gecerlidir. Ayrica vurgulanmasi gereken bir husus da
Aztek uygarliginin evrensel diinya goriisiiniin belirli bir 6l¢tide eko-
nomik kokenli olmasi nedeniyle, AzteKlerin isgal ettikleri yorelerde
Odenmesi istenen her tiir harag ve vergi istila edilen (isgal altindaki)
yerel toplumca aksatilmadan 6dendigi takdirde eski yonetimin oldu-
gu gibi birakildig, oradaki eski kral ve/veya beye dokunulmadigi,
onceki sosyal diizen ve yerel idarenin aynen devamina da miisaade
edilmis oldugudur.

Res. 7

Piramit 6rnegi

Fagan, B.M., People of the
. Earth. Lindbriar Corp.,

. NewYork, (1998).
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Aztek dinine gelince, biytiklii-kiigtiklic Tanrr'lar toplulugunun
(panteon) sayis1 200 dolayinda olup, s6z konusu bu din adeta bir kar-
masalar biitiinii olarak karsimiza ¢ikar; islevleri neredeyse birbiriyle
ortiigen, hatta 6zellikleri biiyiik 6l¢lide ayn1 olan pek ¢cok tanri vardir.
Bunun en 6nemli nedeni, yukarida da deginildigi gibi, Aztek’ler yeni
yeni yerler fethettikge Aztek hakimiyetine giren bu yeni yerlerdeki
hem mevcut dinsel yasamin ve hem de yerel yonetimin eski haliyle
aynen devam etmesi olmustur. Bagka bir deyisle, Aztek hakimiyetine
giren yeni yerlerdeki mevcut eski yerel Tanrr'lar olduklar: gibi Aztek
dinine dahil edilmislerdir.

Bir biitiin olarak bakildiginda, Aztek dininin temelinde insanla-
rin Tanrr'lara ¢ok sey borglu oldugu ve bu borcun da ancak Tanrr’lara
her tiir bagisin yapilmasi, baska bir deyisle onlara kurban gergek-
lestirilmesi suretiye 6denebilecegi inancinin agir basmasi yatar. Din
adamlar1 (rahipler) Tanrrlarin adina dinsel torenleri yonetmekte
ve bu ayinlerin esasini da bagis ve/veya kurbanlar olusturmaktadir.
Deginmistik, Aztek dininde kurbanin 6zel bir yeri vardir ve bu bag-
lamda da Tanrr’lara insan kurban edilmesi (bagislanmas1) yaygin bir
davranistir. Kurban edilenler genelde savas sirasinda alinan esirler-
dir. Insan kurban edilmesinin en yaygin bi¢cimi piramit tapinaklarin
en tstiinde kurban edilecek kisinin gogsiiniin yarilmasi, kalbinin
¢ikartilmasi ve bunun Tanrr'lara sunulmasindan sonra kurban edi-
len kisinin piramitin merdivenlerinden asag1 atilmasidir (Res. 8).
Kurban edilmekte olan kisinin bu islem sirasinda akan kani da
Tanrrlara sunulan bagis1 simgeler. Ayrica bazi durumlarda kurban
edilen kisilerin kafalarinin kesildigi ve bu kafalarin direklere gegi-
rilerek kamuya agik yerlerde, 6rnegin daha dnce de deginildigi gibi,
dinsel nitelikteki platformlarda sergilendigi de uygulanan bir bagka
yontemdir.

Kurban edilen kisilerin bedenlerinin daha sonra yenildigi, baska
bir deyisle Aztek'lerin sosyal anlamda yamyam olduklar1 gériisii de
yaygindir. Bu uygulamanin temel nedeninin dinsel oldugu goriisii
egemendir. Ayrica, “yamyamligin® saglanan giindelik toplam gida
icinde alinan protein miktarinin ¢ok az (yetersiz) oldugu ve bu
eksikligi gidermek i¢in uygulanmis olabilecegi goriisii de (Garine,
1995: 237) zaman zaman ileri stiriilmiis olsa dahi bunu kesinlikle



AZTEK UYGARLIGI 49

Res. 8 Kurban torenine drnek
Fagan, B.M., People of the Earth. Lindbriar Corp., New York, (1998).

kanitlayacak yeteri kadar belge yoktur ve bu “yamyamlik” sorunu
genelde tartismalidir (Fagan, 1998: 533). Ustelik, agir1 dindar olan
Ispanyol'larin Yeni Diinya’ya adim attiklari andan itibaren karsi-
lastiklar1 yerli halklar1 bagtan itibaren zaten “ortadan kaldirilma-
lar1 gereken vahsi putperestler” olarak kabul ettikleri gerekgesiyle
AzteKleri kiigiiltmek igin onlarin yamyam olduklar: yargisini asagi-
layic1 bir yakistirma olarak ileri siirmiis olabilecekleri olasiligini da
unutmamak gerekir.

AzteKlere ait bazi konutlarda cesitli sunaklara, buhurdanlara, kil-
den yapilma degisik insan, hayvan, yar1 insan ve yar1 hayvan olarak
betimlenmis heykelciklere rastlanilmasi ise devlet tarafindan yay-
gin olarak uygulanan kamusal nitelikteki dinsel yasama ilave olarak
bunun (dinin) bir de 6znel béliimiiniin olduguna isaret etse gerektir.






SONUC

Gergek anlamda tiimiiyle 6zgiin bir olusum sergileyen Orta
Amerika arkeolojisi ile ilgili Tiirk¢e olarak kaleme alinmus, basli basi-
na bir uzmanlik alan1 olusturan boyle bir konuda ayrintiya girilme-
mis, yalnizca ana hatlarin ve bazi temel olgularin altinin ¢izilmesine
calisilmis GIRIS niteligindeki boylesine bir caligmada sonug olarak
vurgulanmasi gereken husus(lar) ne(ler) olabilir? Kanimca vurgu-
lanmasi gereken en énemli olgu, Orta Dogu ve Giiney Dogu Asyaya
ilave olarak Orta Amerika bolgesinin insanin diinyada bagimsiz
olarak besi iiretimine gectigi ticlincli bolgeyi olusturmus olmasidir.
Ustelik, bu bolgede insan besi iiretmek suretiyle yalnizca gogebe bir
yasam tarzindan yerlesik diizene gegmekle kalmamais, ayn1 zaman-
da bu olguyu (gene dis giiglerin hig bir katkis1 ve elde bagka 6rnek
olmaksizin) iist diizey uygarliklara, hatta sosyal anlamda imparator-
luklara déniistiirmek suretiyle gelistirmis olmasidir. S6z konusu bu
yerel, 6zgiin ve iist diizey uygarliklarin evrimsel gelisimi, M.S. XVL
yiizyihin ilk yarisina varmadan evcillestirilmis atlari, patlayici silah-
lari, gelikten yapilma kilig, zirh ve migfer gibi koruyucu nitelikteki
savag arag ve gereci tiiriinden bazi askeri donanimlari kendilerinden
(Orta Amerikada yasayan yerel toplumlardan) iistiin olan dis giig-
ler (ispanyol’lar) tarafindan bilingli olarak sonlandirilmak suretiyle
ortadan kaldirilmistir.

Sonug/0zet asamasina gelindiginde altinin o6zellikle c¢izilme-
si gereken husus, Yeni Diinya uygarliklarinin téimiiniin (baslangig
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agamalarindan yikilimlarina kadar biitiin devam siireleri boyun-
ca) hic bir dis giictin etkisi altinda kalmamis olan 6zgiin nitelikteki
yerel olusumlar olarak karsimiza ¢ikmalaridir. Kuskusuz bu gergek
de, “insanin” diinyanin neresinde olursa olsun “insan” oldugunun
ve onun yaratici giiciiniin, baska bir deyisle “insanin biricikliginin”
en somut orneklerinden birini olugturur. Buna dayanarak vurgulan-
mas1 gereken Ozet sonug ise, insanin degisik cevresel kosullardaki
yasam1 boyunca, diger canlilar gibi ¢evresine yalnizca biyofizyolo-
jik nitelikli bedensel uyumlar olusturmakla yetinmedigi ve diinyanin
neresinde, ne tiir bir ortamda ortamda, hangi cografyasinda yasarsa
yasasin, icinde bulundugu kosullar ne kadar farkli olursa olsun, ben-
zer “zihinsel” ¢oziimler gelistirme ve onlar1 uygulama yetenegine de
sahip oldugudur®. Kuskusuz boylesine bir davranis da insan1 “insan”
yapan ve onu diger tiim canlilardan ayiran en 6nemli Ol¢iitlerin
basinda gelir; iste “insanin yiiceligi” de zaten budur.

Bu arada vurgulanmasi gereken bagka bir husus da Yeni Diinyada
yer alan arkeo-sosyo-Kkiiltiirel gelisimlerin, yani burada go¢ebelikten
yerlesik diizene gecilmesi asamalarinin, yerel toplumlarin yasam-
larinda sarsic1 nitelikte biiyiik degisikliklere neden olmadigidir.
Kanimca, mekansal anlamda Yeni Diinyada karsilasilan bu zamansal
degisimi, toplumlarin siiregelen giindelik yasam bigemlerini “dev-
rimsel olarak” biitiiniiyle kokiinden yikmadan, yavas yavas gercek-
lesen “evrimsel nitelikteki” bir degisimler silsilesi olarak degerlen-
dirmek gerekir. Bagka bir deyisle, Yeni Diinyada baslangicindan
Ispanyol’larin yéreye disaridan gelerek yerel kiiltiirlere miidahalele-
rine kadar arkeolojik olarak izlenen bu 6zgiin yasam zincirini agir
agir olusan bir bagkalasim siireci olarak algilamak sanirim yanlis
olmaz (Arsebiik, 2012 ¢).

Altinin tekrar ¢izilmesinde yarar olabilir: Glintimiiz verileri dog-
rultusunda biyolojik olarak yaklasik 6-7 milyon, kiiltiirel anlam-
da ise >4 milyon yillik bir evrimsel ge¢misi olan “insan” diinyanin

3 Tirkgemizde bu konuyla ilgili olarak kullanilan bir ciimleyi bu
asamada hatirlatmada yarar olabilir: “Bir seyi yapmak isterseniz
mutlaka bir garesini bulursunuz, istemediginiz takdirde ise herhan-
gi bir bahane uydurursunuz”.
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neresinde olursa olsun “insandir” ve Amerika Kitas'nda Homo sapi-
ens tarafindan olusturulan s6z konusu biitiin uygarliklarin baslangi¢
ve gelisim agamalar1 da insan1 diger canli tiirlerinden ayiran “biricik-
liginin” dogrudan kanit1 olan 6rneklerinden biridir. Diinya yiiziinde
insan, ¢oziim ireten ve olusturdugu c¢oziimleri kiltiirii vasitasiyla
kendisinden sonraki kusaklara aktarabilen tek canlidir. Kisacasi,
“insan” diger tiim canlilara kiyasla farkli bir yap1 gosteren, digerle-
riyle paylasmadigi, yalnizca kendine mahsus o6zellikle “zihinsel” ve
bazi “bedensel” niteliklere sahip 6zgiin bir tiirdiir; sadece arkeoloji ile
degil, biitiin sosyal bilimlerle ilgili caliymalarda yalnizca insana 6zgii
olan bu temel gergegin hatirdan ¢ikartilmamasi gerekir.
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